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SESSOES ANTERIORES

RECURSO JEF n°: 0002501-56.2011.4.01.9350

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE . RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR CIVEL

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

RECDO : ANTONIO BARBO DA SILVA

ADVOGADO : GO00025383 - FABRICIO CASTRO ALVES DE MELO

| - RELATORIO

Sob analise Agravo de Instrumento interposto pelo INSS contra deciséo que concedeu a antecipagdo dos efeitos
da tutela, determinando o restabelecimento do beneficio de auxilio doenca.

O amago do inconformismo reside na alegacao de auséncia da verossimilhanca necessaria ao deferimento da
tutela antecipada, sob o0 argumento de que a pericia administrativa concluiu pela inexisténcia de incapacidade da
parte autora para a atividade que exercia habitualmente.

Foi deferido o pedido de efeito suspensivo.

II-VOTO

O recurso é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculacéo da finalidade que persegue.
Abordando a questdo de fundo, tenho que a decisédo hostilizada deve ser reformada. Tal decisdo concedeu a
parte autora, em sede de antecipacao da tutela, o restabelecimento do beneficio de auxilio doenga.

Para a concessao da antecipagéo dos efeitos da tutela, nos termos do art. 273 do CPC, exige-se a presenca de
prova inequivoca, habil a tornar verossimeis as alega¢des do autor, conjugada com a ocorréncia de dano
irreparavel ou de dificil reparagdo ou com a presenca de abuso de direito de defesa ou manifesto proposito
protelatério do réu.

A concesséo do auxilio doenca exige a incapacidade temporaria, parcial ou total.

A prova inequivoca ndo se mostra presente, visto que, para a concessdo do beneficio pretendido, mister,
precedentemente, a realizagao de pericia médica, por profissional equidistante das partes. Assim, ndo se pode
afirmar que os documentos juntados confirmam, de forma definitiva, a incapacidade laboral narrada na inicial.

O aresto colacionado referenda o exposto:

Acord&o Origem: TRF - PRIMEIRA REGIAO

Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 200101000448500

Processo: 200101000448500 UF: MG Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA

Data da deciséo: 16/4/2002 Documento: TRF100143679

Fonte DJ DATA: 26/2/2003 PAGINA: 12

Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL ASSUSETE MAGALHAES

Decisdo A Turma deu provimento ao Agravo de Instrumento, a unanimidade.

Ementa PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO - ACAO ORDINARIA - PEDIDO DE AUXILIO-DOENGA OU
DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA - ART. 273 DO CPC -
IMPOSSIBILIDADE.

| - A existéncia de conflito entre as conclusfes de laudo elaborado por Junta Médica do INSS e outro laudo que
instrui a inicial, quanto a capacidade laborativa da autora, afasta a prova inequivoca da verossimilhanca da
alegacao, de vez que a matéria s6 poderia ser deslindada mediante pericia médica realizada em Juizo.

Il - Impossivel a antecipacédo dos efeitos da tutela, em acéo ordinaria, para a concessao de auxilio-doenca, a
falta dos requisitos legais, na espécie, ou seja, a prova inequivoca da verossimilhanca da alegagéo, o fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, ou abuso de direito de defesa ou manifesto proposito
protelatério do réu (art. 273, | e 1, do CPC).

Il - Agravo provido.

Em concluséo, posiciono-me no sentido de que seja o agravo provido, mantendo-se a decisdo monocratica que
concedeu-lhe efeito suspensivo para suspendeu o comando de restabelecimento do beneficio previdenciario,
nada impedindo que tal pedido seja novamente apreciado no juizo de origem ap6s a realizagdo da pericia
judicial.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios.

E como voto.

Goiania, 21 de marc¢o de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

VOTO VISTA

Cuida-se de agravo de instrumento interposto pelo INSS contra decisdo que antecipou os efeitos da tutela e
determinou a implantacao do beneficio de auxilio-doenca.

Neste caso, verifica-se que razdo assiste ao INSS.



Com efeito, conforme constou na decisdo que concedeu efeito suspensivo ao presente agravo, “A parte autora
esteve em gozo de beneficio de auxilio-doenga até 21/07/2011 e os relatérios médicos em que se embasou a
decisdo agravada sdo anteriores a cessacgao do beneficio. Além disso, o0 atestado médico emitido em 25/05/2011
indica o afastamento das atividades pelo prazo de 06 meses, prazo este ja exaurido. Ademais, o CNIS juntado
aos autos demonstra que a parte agravada recebeu remuneracao relativa aos contratos de trabalho mantidos
com a Prefeitura Municipal de Senador Canedo e com a Secretaria de Estado da Educacdo no més de set/2011,
revelando que a parte autora voltou a exercer as suas atividades”.

Desse modo, diante da auséncia de verossimilhanca das alega¢6es da parte autora, de bom alvitre aguardar-se
o desenrolar da instrugdo processual, recomendando-se, pois, a revogacao da decisdo que antecipou os efeitos
da tutela.

Ante o exposto, VOTO PELO PROVIMENTO DO AGRAVO DO INSS, ACOMPANHANDO O RELATOR.

Goiania, 25/04/2012

Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA PARA DETERMINAR O
RESTABELECIMENTO DO BENEFICIO DE AUXILIO DOENCA. AUSENCIA DE LAUDO PERICIAL.
CONDICOES PESSOAIS NAO EXCEPCIONAIS. DECISAO INTERLOCUTORIA REFORMADA. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria do Estado de Goids em DAR PROVIMENTO AO RECURSO
nos termos do voto do Juiz - Relator.

Goiania, 08 de maio de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0000203-57.2012.4.01.9350

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR CIVEL

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

RECDO : JOILSON GOMES DO NASCIMENTO

ADVOGADO : G0O00017646 - CARLOS JUNIOR DE MAGALHAES

| — RELATORIO

Sob analise Agravo de Instrumento interposto pelo INSS contra deciséo que concedeu a antecipagdo dos efeitos
da tutela, determinando o restabelecimento do beneficio de auxilio doenca.

O amago do inconformismo reside na alegacao de auséncia da verossimilhanca necessaria ao deferimento da
tutela antecipada, sob o0 argumento de que a pericia administrativa concluiu pela inexisténcia de incapacidade da
parte autora para a atividade que exercia habitualmente.

Foi indeferido o pedido de efeito suspensivo.

II-VOTO

O recurso é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculacéo da finalidade que persegue.
Abordando a questédo de fundo, tenho que a decisdo hostilizada deve ser reformada. Tal decisdo concedeu a
parte autora, em sede de antecipacao da tutela, o restabelecimento do beneficio de auxilio doenga.

Para a concessao da antecipagéo dos efeitos da tutela, nos termos do art. 273 do CPC, exige-se a presenca de
prova inequivoca, habil a tornar verossimeis as alega¢des do autor, conjugada com a ocorréncia de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo ou com a presenca de abuso de direito de defesa ou manifesto propdsito
protelatorio do réu.

A concesséo do auxilio doenca exige a incapacidade temporaria, parcial ou total.

A prova inequivoca ndo se mostra presente, visto que, para a concessdo do beneficio pretendido, mister,
precedentemente, a realizacéo de pericia médica, por profissional equidistante das partes. Assim, ndo se pode
afirmar que os documentos juntados confirmam, de forma definitiva, a incapacidade laboral narrada na inicial.

O aresto colacionado referenda o exposto:

Acorddo Origem: TRF - PRIMEIRA REGIAO

Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 200101000448500

Processo: 200101000448500 UF: MG Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA

Data da deciséo: 16/4/2002 Documento: TRF100143679

Fonte DJ DATA: 26/2/2003 PAGINA: 12

Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL ASSUSETE MAGALHAES

Decisdo A Turma deu provimento ao Agravo de Instrumento, a unanimidade.

Ementa PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO - ACAO ORDINARIA - PEDIDO DE AUXILIO-DOENGA OU
DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA - ART. 273 DO CPC -
IMPOSSIBILIDADE.



| - A existéncia de conflito entre as conclusdes de laudo elaborado por Junta Médica do INSS e outro laudo que
instrui a inicial, quanto a capacidade laborativa da autora, afasta a prova inequivoca da verossimilhanga da
alegacéo, de vez que a matéria so poderia ser deslindada mediante pericia médica realizada em Juizo.

Il - Impossivel a antecipacdo dos efeitos da tutela, em acdo ordinaria, para a concesséo de auxilio-doenca, a
falta dos requisitos legais, na espécie, ou seja, a prova inequivoca da verossimilhanca da alegacao, o fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo, ou abuso de direito de defesa ou manifesto propdsito
protelatério do réu (art. 273, 1 e I, do CPC).

Il - Agravo provido.

Em conclusao, posiciono-me no sentido de que seja o agravo provido, para suspender a decisdo que determinou
o restabelecimento do auxilio doengca em sede de antecipagdo de tutela, nada impedindo que tal pedido seja
novamente apreciado no juizo de origem apds a realizacao da pericia judicial.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios.

E como voto.

Goiéania, 21 de marco de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

VOTO VISTA

Cuida-se de agravo de instrumento interposto pelo INSS contra decisdo que antecipou os efeitos da tutela e
determinou a implantacao do beneficio de auxilio-doenca.

O INSS alega nado estarem presentes 0s requisitos para antecipagdo da tutela. Sustenta que “ndo ha prova
inequivoca a favor da pretensdo do agravado; ao revés, ha prova contraria as suas aspiragdes, qual seja,
pericias médicas realizadas pelos médicos do INSS que concluiram que a parte autora estava apta para o
trabalho”. Aduz por fim que “a antecipacéo de tutela para a concessdo de beneficio previdenciario ocasiona a
irreversibilidade do provimento, haja vista que o patrimdnio da parte autora é desconhecido, bem assim que este
nao faz qualquer tipo de caucdo para garantir a reversdo do provimento antecipatério”. Requer a suspenséao da
antecipacao dos efeitos da tutela.

E o breve relato.

Decido.

O principio (ou critério) da prova tarifada ndo foi acolhido pelo direito processual patrio. Dessa forma, ndo
prospera a alegacdo de que a pericia judicial, intrinsecamente, possui valor probatério superior ao das demais
provas produzidas pelas partes. Em outros termos, ndo apenas a prova técnica tem a vocacgdo de firmar o
convencimento do magistrado, o qual tem liberdade para transitar nos autos e recolher dali outros elementos
igualmente idoneos e valora-los a fim de formar o seu conceito acerca da questao que lhe é posta.

Em vista do principio da comunhdo da prova, ndo cabe reduzir a matéria probatéria a uma espécie de
compensacao entre provas produzidas por cada parte, como se uma anulasse o valor da outra. Além disso, a
presuncdo de legitimidade dos atos administrativos € meramente relativa, podendo ceder a vista de outras
provas.

Nesse sentido palmilha o seguinte julgado da Turma Regional de Uniformiza¢édo de Jurisprudéncia da 12 Regiéo:

“Entendo que as provas da continuidade da incapacidade laboral, consistentes nos laudos médicos anexados
com a inicial pelo beneficiario, sdo suficientes para sustentar de forma razoavel a veracidade das alegagOes ali
vertidas, pois no juizo perfunctério em que se lastreia a antecipagdo da tutela ndo se pode exigir que a prova
seja contundente, mas sim, que haja, pelo menos, inicio de prova do alegado.

Ademais, quando se trata de restabelecimento de beneficio, o INSS, através de seus peritos, ja admitiu a
existéncia da incapacidade laboral do segurado durante certo periodo, sendo que o conflito entre os laudos,
particular e administrativo, se concentra na permanéncia da impossibilidade para o exercicio da atividade
profissional e ndo na existéncia da enfermidade. Em se tratando de pedido em razdo da perpetuacdo da
incapacidade, milita em favor do segurado, em regra parte hipossuficiente, a presuncéo relativa em relagdo aos
atos praticados pela administragdo, pois a pesquisa técnica do oOrgdo previdenciario ndo pode possuir
credibilidade inquestionavel. Em juizo, as provas trazidas pela parte autora - laudos médicos - e pelo INSS,
devem ter a mesma valoragéo, pois ambas foram produzidas de forma unilateral.

Decidir com fundamento exclusivamente na supremacia absoluta dos atos administrativos em relacdo aos
administrados, como corolario da presuncgédo (relativa) de legalidade de que sdo predicados, culminaria por
submeter o ordenamento juridico e o Judiciario a primazia do Executivo, além de afastar a possibilidade do
efetivo e eficaz controle de suas manifestagées de vontade, de molde a assegurar direitos vitais irrenunciaveis,
dentre eles o direito a preservagdo da vida e da saude do cidaddo. Ademais o acdrdéo recorrido, de carater
provisério, esta fundamentado, ainda, na premissa consistente na configuragdo do periculum in mora inverso,
dada a natureza alimentar da verba, decorrente da probabilidade de demora no provimento judicial definitivo, em
especial, quanto a realizagcdo da pericia médica para aferigcdo da real condicao fisica do autor. Nesse contexto,
tenho como perfeitamente possivel que o magistrado entenda presente o pressuposto da verossimilhanca das
alegac6es, baseando-se nos laudos médicos anexados ao pedido. Obviamente, essas circunstancias deverdo
ser analisadas caso a caso”. (2007.34.00.914029-8, Juiza Federal Carmem Elisangela Dias Moreira de Resende,
julgado em 11/02/2010).

No caso, a decisdo combatida esta lastreada em quadro probatério robusto: “Embora a autarquia ré, mediante
pericia médica, tenha considerado a parte autora apta para o trabalho, constam nos autos relatérios médicos
contemporaneos (emitido em 25/03/2011, 26/05/2011 e 16/09/2011), subscrito por especialistas (Dr. Claudio
Silva, Rodrigo Cardoso e Marcellus Rodrigues — ortopedista e traumatologista), que atestam a permanéncia do
quadro de incapacidade para o trabalho e a necessidade de afastamento das atividades laborais, inclusive com



indicacdo de cirurgia. O fundado receio de dano irreparavel decorre da natureza alimentar do beneficio.
Comprovada a incapacidade, deduz-se que a autora nao teria meios de prover a prépria subsisténcia e a de sua
familia. Por fim, na hip6tese dos autos, afasta-se o perigo de irreversibilidade do provimento jurisdicional
antecipado, diante da necessidade de protecdo do direito a salde. Diante do exposto, defiro o pedido de
antecipacao de tutela, a fim de que seja restabelecido, no prazo de dez dias, o beneficio de auxilio-doenca”.
Desse modo, nao vislumbro situagdo caracterizadora de dano irreparavel a parte agravante, capaz de justificar a
revogacdo da antecipacdo de tutela. Ao contrario, dano irreparavel ocorrera em relagdo a parte autora caso a
antecipacao de tutela seja suspensa, diante da natureza absolutamente alimentar da prestacdo ambicionada,
nao se podendo desprestigiar aquele que tem a seu lado a fumaga do bom direito.

Ante o exposto, VOTO PELA MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA E PELO IMPROVIMENTO DO
AGRAVO DO INSS.

Goiania, 25/04/2012

Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. AN'[ECIPA(;AO DE TUTELA MANTIDA. REQUISITOS PREENCHIDOS.
VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES. PERIGO DA DEMORA. VERBA DE CARATER ALIMENTAR.
AGRAVO DO INSS IMPROVIDO.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por maioria, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto vista do Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA. Vencido o Juiz Relator.

Goiania, 25/04/2012

Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA

Relator p/ acérdao

RECURSO JEF n° 0002496-34.2011.4.01.9350

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR CIVEL

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO :

RECDO . VICENTINA MARCIANA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : GO00016812 - GEORGE HENRIQUE ALVES DANTAS

RELATORIO

Sob analise Agravo de Instrumento interposto pelo INSS contra deciséo que concedeu a antecipagdo dos efeitos
da tutela, determinando o restabelecimento do beneficio de auxilio doenca.

O amago do inconformismo reside na alegagdo de auséncia da verossimilhanga necessaria ao deferimento da
tutela antecipada, sob o0 argumento de que a pericia administrativa concluiu pela inexisténcia de incapacidade da
parte autora para a atividade que exercia habitualmente.

Foi indeferido o pedido de efeito suspensivo.

Il — VOTO VENCIDO

O recurso é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculacéo da finalidade que persegue.
Abordando a questédo de fundo, tenho que a decisdo hostilizada deve ser reformada. Tal decisdo concedeu a
parte autora, em sede de antecipacao da tutela, o restabelecimento do beneficio de auxilio doenga.

Para a concesséo da antecipacéo dos efeitos da tutela, nos termos do art. 273 do CPC, exige-se a presenca de
prova inequivoca, habil a tornar verossimeis as alega¢des do autor, conjugada com a ocorréncia de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo ou com a presenca de abuso de direito de defesa ou manifesto propdsito
protelatorio do réu.

A concessao do auxilio doenca exige a incapacidade temporaria, parcial ou total.

A prova inequivoca ndo se mostra presente, visto que, para a concessdo do beneficio pretendido, mister,
precedentemente, a realizacdo de pericia médica, por profissional equidistante das partes. Assim, ndo se pode
afirmar que os documentos juntados confirmam, de forma definitiva, a incapacidade laboral narrada na inicial.

O aresto colacionado referenda o exposto:

Acordédo Origem: TRF - PRIMEIRA REGIAO

Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 200101000448500

Processo: 200101000448500 UF: MG Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA

Data da deciséo: 16/4/2002 Documento: TRF100143679

Fonte DJ DATA: 26/2/2003 PAGINA: 12

Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL ASSUSETE MAGALHAES

Decisdo A Turma deu provimento ao Agravo de Instrumento, & unanimidade.

Ementa PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO - ACAO ORDINARIA - PEDIDO DE AUXILIO-DOENGCA OU
DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA - ART. 273 DO CPC -
IMPOSSIBILIDADE.



| - A existéncia de conflito entre as conclusdes de laudo elaborado por Junta Médica do INSS e outro laudo que
instrui a inicial, quanto a capacidade laborativa da autora, afasta a prova inequivoca da verossimilhanga da
alegacéo, de vez que a matéria so poderia ser deslindada mediante pericia médica realizada em Juizo.

Il - Impossivel a antecipacdo dos efeitos da tutela, em acdo ordinaria, para a concesséo de auxilio-doenca, a
falta dos requisitos legais, na espécie, ou seja, a prova inequivoca da verossimilhanca da alegacao, o fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo, ou abuso de direito de defesa ou manifesto propdsito
protelatério do réu (art. 273, 1 e I, do CPC).

Il - Agravo provido.

Em conclusao, posiciono-me no sentido de que seja o agravo provido, para suspender a decisdo que determinou
o restabelecimento do auxilio doengca em sede de antecipagdo de tutela, nada impedindo que tal pedido seja
novamente apreciado no juizo de origem apds a realizagao da pericia judicial.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios.

E como voto.

Goiéania, 21 de marco de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

VOTO-VISTA

Cuida-se de agravo de instrumento interposto pelo INSS contra decisdo que antecipou os efeitos da tutela e
determinou a implantacao do beneficio de auxilio-doenca.

O INSS alega nado estarem presentes 0s requisitos para antecipagdo da tutela. Sustenta que “ndo ha prova
inequivoca a favor da pretensdo do agravado; ao revés, ha prova contraria as suas aspiragdes, qual seja,
pericias médicas realizadas pelos médicos do INSS que concluiram que a parte autora estava apta para o
trabalho”. Aduz por fim que “a antecipacéo de tutela para a concessdo de beneficio previdenciario ocasiona a
irreversibilidade do provimento, haja vista que o patrimdnio da parte autora é desconhecido, bem assim que este
nao faz qualquer tipo de caucdo para garantir a reversdo do provimento antecipatério”. Requer a suspenséao da
antecipacao dos efeitos da tutela.

E o breve relato.

Decido.

O principio (ou critério) da prova tarifada ndo foi acolhido pelo direito processual patrio. Dessa forma, ndo
prospera a alegacdo de que a pericia judicial, intrinsecamente, possui valor probatério superior ao das demais
provas produzidas pelas partes. Em outros termos, ndo apenas a prova técnica tem a vocagdo de firmar o
convencimento do magistrado, o qual tem liberdade para transitar nos autos e recolher dali outros elementos
igualmente idoneos e valora-los a fim de formar o seu conceito acerca da questao que lhe é posta.

Em vista do principio da comunhdo da prova, ndo cabe reduzir a matéria probatéria a uma espécie de
compensacao entre provas produzidas por cada parte, como se uma anulasse o valor da outra. Além disso, a
presuncdo de legitimidade dos atos administrativos € meramente relativa, podendo ceder a vista de outras
provas.

Nesse sentido vem o seguinte julgado da Turma Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia da 12 Regido:
“Entendo que as provas da continuidade da incapacidade laboral, consistentes nos laudos médicos anexados
com a inicial pelo beneficiario, sdo suficientes para sustentar de forma razoavel a veracidade das alegagGes ali
vertidas, pois no juizo perfunctério em que se lastreia a antecipagdo da tutela ndo se pode exigir que a prova
seja contundente, mas sim, que haja, pelo menos, inicio de prova do alegado.

Ademais, quando se trata de restabelecimento de beneficio, o INSS, através de seus peritos, ja admitiu a
existéncia da incapacidade laboral do segurado durante certo periodo, sendo que o conflito entre os laudos,
particular e administrativo, se concentra na permanéncia da impossibilidade para o exercicio da atividade
profissional e ndo na existéncia da enfermidade. Em se tratando de pedido em razdo da perpetuacdo da
incapacidade, milita em favor do segurado, em regra parte hipossuficiente, a presuncéo relativa em relagdo aos
atos praticados pela administracdo, pois a pesquisa técnica do 6rgdo previdenciario ndo pode possuir
credibilidade inquestionavel. Em juizo, as provas trazidas pela parte autora - laudos médicos - e pelo INSS,
devem ter a mesma valoragao, pois ambas foram produzidas de forma unilateral.

Decidir com fundamento exclusivamente na supremacia absoluta dos atos administrativos em relacdo aos
administrados, como corolario da presuncéo (relativa) de legalidade de que sdo predicados, culminaria por
submeter o ordenamento juridico e o Judiciario a primazia do Executivo, além de afastar a possibilidade do
efetivo e eficaz controle de suas manifestagées de vontade, de molde a assegurar direitos vitais irrenunciaveis,
dentre eles o direito a preservagdo da vida e da saude do cidaddo. Ademais o acdrdéo recorrido, de carater
provisorio, esta fundamentado, ainda, na premissa consistente na configuragdo do periculum in mora inverso,
dada a natureza alimentar da verba, decorrente da probabilidade de demora no provimento judicial definitivo, em
especial, quanto a realizagcdo da pericia médica para aferigcdo da real condicao fisica do autor. Nesse contexto,
tenho como perfeitamente possivel que o magistrado entenda presente o pressuposto da verossimilhanca das
alegacOes, baseando-se nos laudos médicos anexados ao pedido. Obviamente, essas circunstancias deverao
ser analisadas caso a caso”. (2007.34.00.914029-8, Juiza Federal Carmem Elisangela Dias Moreira de Resende,
julgado em 11/02/2010).

No caso, a decisdo combatida esta lastreada em quadro probatério robusto.

A decisdo agravada concluiu que "existem nos autos documentos médicos contemporaneos produzidos apos a
pericia administrativa que demonstram que o quadro incapacitante da autora permanece (pericia administrativa
realizada ainda em 2010 e exames e laudos médicos produzidos em marcgo de 2011 atestando a incapacidade —
enfisema pulmonar)”.



Com efeito, compulsando os autos, verifica-se a existéncia de atestado médico, datado de 03/05/2011, o qual
informa que a parte autora é portadora de enfisema pulmonar com prova de funcdo pulmonar ventilatéria
obstrutiva e esta incapacitada para o trabalho. Ademais, conforme se extrai da CTPS, a parte agravada exerce
atividade bracal de auxiliar de limpeza (10/01/1994 a 03/11/1997; 01/11/1998 a 01/02/2010).

Desse modo, nao vislumbro situagdo caracterizadora de dano irreparavel a parte agravante, capaz de justificar a
revogacdo da antecipacdo de tutela. Ao contrario, dano irreparavel ocorrera em relagdo a parte autora caso a
antecipacdo de tutela seja suspensa, diante da natureza absolutamente alimentar da prestacdo ambicionada,
nao se podendo desprestigiar aquele que tem a a seu lado a fumaca do bom direito.

Ante 0 exposto, VOTO PELA MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA E PELO IMPROVIMENTO DO
AGRAVO DO INSS.

Goiania, 25/04/2012

Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DE TUTELA MANTIDA. REQUISITOS PREENCHIDOS.
VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES. PERIGO DA DEMORA. VERBA DE CARATER ALIMENTAR.
AGRAVO DO INSS IMPROVIDO.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por maioria, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto vista do Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA. Vencido o Juiz Relator.

Goiania, 25/04/2012

Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA

Relator p/ acérdao

RECURSO JEF n° 0002499-86.2011.4.01.9350

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR CIVEL

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO :

RECDO : MARIA LUZIA CARLOS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : GO00021215 - FLAVIANE MARIA ALEIXO OLIVEIRA TELES

| — RELATORIO

Sob analise Agravo de Instrumento interposto pelo INSS contra deciséo que concedeu a antecipagdo dos efeitos
da tutela, determinando o restabelecimento do beneficio de auxilio doenca.

O amago do inconformismo reside na alegagdo de auséncia da verossimilhanga necessaria ao deferimento da
tutela antecipada, sob o argumento de que a pericia administrativa concluiu pela inexisténcia de incapacidade da
parte autora para a atividade que exercia habitualmente.

Foi indeferido o pedido de efeito suspensivo.

Il — VOTO VENCIDO

O recurso é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculacédo da finalidade que persegue.
Abordando a questédo de fundo, tenho que a decisdo hostilizada deve ser reformada. Tal decisdo concedeu a
parte autora, em sede de antecipacao da tutela, o restabelecimento do beneficio de auxilio doenga.

Para a concesséo da antecipacéo dos efeitos da tutela, nos termos do art. 273 do CPC, exige-se a presenca de
prova inequivoca, habil a tornar verossimeis as alegacdes do autor, conjugada com a ocorréncia de dano
irreparavel ou de dificil reparagdo ou com a presenca de abuso de direito de defesa ou manifesto proposito
protelatorio do réu.

A concessao do auxilio doenca exige a incapacidade temporaria, parcial ou total.

A prova inequivoca ndo se mostra presente, visto que, para a concessdo do beneficio pretendido, mister,
precedentemente, a realizagao de pericia médica, por profissional equidistante das partes. Assim, ndo se pode
afirmar que os documentos juntados confirmam, de forma definitiva, a incapacidade laboral narrada na inicial.

O aresto colacionado referenda o exposto:

Acord&o Origem: TRF - PRIMEIRA REGIAO

Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 200101000448500

Processo: 200101000448500 UF: MG Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA

Data da deciséo: 16/4/2002 Documento: TRF100143679

Fonte DJ DATA: 26/2/2003 PAGINA: 12

Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL ASSUSETE MAGALHAES

Decisdo A Turma deu provimento ao Agravo de Instrumento, & unanimidade.

Ementa PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO - ACAO ORDINARIA - PEDIDO DE AUXILIO-DOENGCA OU
DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA - ART. 273 DO CPC -
IMPOSSIBILIDADE.

| - A existéncia de conflito entre as conclusdes de laudo elaborado por Junta Médica do INSS e outro laudo que
instrui a inicial, quanto a capacidade laborativa da autora, afasta a prova inequivoca da verossimilhanga da
alegacéo, de vez que a matéria so poderia ser deslindada mediante pericia médica realizada em Juizo.



Il - Impossivel a antecipacédo dos efeitos da tutela, em acéo ordinaria, para a concessao de auxilio-doenca, a
falta dos requisitos legais, na espécie, ou seja, a prova inequivoca da verossimilhanca da alegagéo, o fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, ou abuso de direito de defesa ou manifesto proposito
protelatério do réu (art. 273, 1 e I, do CPC).

Il - Agravo provido.

Em concluséo, posiciono-me no sentido de que seja o agravo provido, para suspender a decisdo que determinou
o restabelecimento do auxilio doenca em sede de antecipacdo de tutela, nada impedindo que tal pedido seja
novamente apreciado no juizo de origem apds a realizagao da pericia judicial.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios.

E como voto.

Goiania, 21 de marc¢o de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

VOTO VISTA

Cuida-se de agravo de instrumento interposto pelo INSS contra decisdo que antecipou os efeitos da tutela e
determinou a implantacao do beneficio de auxilio-doenca.

O INSS alega nado estarem presentes os requisitos para antecipacdo da tutela. Sustenta que “ndo ha prova
inequivoca a favor da pretensdo do agravado; ao revés, ha prova contraria as suas aspiragfes, qual seja,
pericias médicas realizadas pelos médicos do INSS que concluiram que a parte autora estava apta para o
trabalho”. Aduz por fim que “a antecipacéo de tutela para a concessdo de beneficio previdenciario ocasiona a
irreversibilidade do provimento, haja vista que o patrimdnio da parte autora é desconhecido, bem assim que este
ndo faz qualquer tipo de caucéo para garantir a reversdo do provimento antecipatério”. Requer a suspensao da
antecipacao dos efeitos da tutela.

E o breve relato.

Decido.

O principio (ou critério) da prova tarifada ndo foi acolhido pelo direito processual patrio. Dessa forma, ndo
prospera a alegacao de que a pericia judicial, intrinsecamente, possui valor probatoério superior ao das demais
provas produzidas pelas partes. Em outros termos, ndo apenas a prova técnica tem a vocagdo de firmar o
convencimento do magistrado, o qual tem liberdade para transitar nos autos e recolher dali outros elementos
igualmente idoneos e valora-los a fim de formar o seu conceito acerca da questédo que lhe é posta.

Em vista do principio da comunhdo da prova, ndo cabe reduzir a matéria probatéria a uma espécie de
compensacao entre provas produzidas por cada parte, como se uma anulasse o valor da outra. Além disso, a
presuncdo de legitimidade dos atos administrativos € meramente relativa, podendo ceder a vista de outras
provas.

Nesse sentido palmilha o seguinte julgado da Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia da 12 Regiéo:
“Entendo que as provas da continuidade da incapacidade laboral, consistentes nos laudos médicos anexados
com a inicial pelo beneficiario, sao suficientes para sustentar de forma razoavel a veracidade das alegacdes ali
vertidas, pois no juizo perfunctério em que se lastreia a antecipagéo da tutela ndo se pode exigir que a prova
seja contundente, mas sim, que haja, pelo menos, inicio de prova do alegado.

Ademais, quando se trata de restabelecimento de beneficio, o INSS, através de seus peritos, ja admitiu a
existéncia da incapacidade laboral do segurado durante certo periodo, sendo que o conflito entre os laudos,
particular e administrativo, se concentra na permanéncia da impossibilidade para o exercicio da atividade
profissional e ndo na existéncia da enfermidade. Em se tratando de pedido em razdo da perpetuacdo da
incapacidade, milita em favor do segurado, em regra parte hipossuficiente, a presuncéo relativa em relagdo aos
atos praticados pela administracdo, pois a pesquisa técnica do 6rgdo previdenciario ndo pode possuir
credibilidade inquestionavel. Em juizo, as provas trazidas pela parte autora - laudos médicos - e pelo INSS,
devem ter a mesma valoragéo, pois ambas foram produzidas de forma unilateral.

Decidir com fundamento exclusivamente na supremacia absoluta dos atos administrativos em relacdo aos
administrados, como corolario da presuncéo (relativa) de legalidade de que sdo predicados, culminaria por
submeter o ordenamento juridico e o Judiciario a primazia do Executivo, além de afastar a possibilidade do
efetivo e eficaz controle de suas manifestagGes de vontade, de molde a assegurar direitos vitais irrenunciaveis,
dentre eles o direito a preservacédo da vida e da salde do cidaddo. Ademais o ac6rdao recorrido, de carater
provisorio, esta fundamentado, ainda, na premissa consistente na configuragdo do periculum in mora inverso,
dada a natureza alimentar da verba, decorrente da probabilidade de demora no provimento judicial definitivo, em
especial, quanto a realizagao da pericia médica para afericdo da real condicao fisica do autor. Nesse contexto,
tenho como perfeitamente possivel que o magistrado entenda presente o pressuposto da verossimilhanca das
alegacOes, baseando-se nos laudos médicos anexados ao pedido. Obviamente, essas circunstancias deverao
ser analisadas caso a caso”. (2007.34.00.914029-8, Juiza Federal Carmem Elisangela Dias Moreira de Resende,
julgado em 11/02/2010).

No caso, a decisdo combatida esta lastreada em quadro probatdrio robusto.

A decisé@o agravada concluiu estarem presentes 0s requisitos para a antecipacdo da tutela: “Defiro o pedido de
antecipacao de tutela, uma vez que: 1) a qualidade de segurado é incontestavel, pois a autora recebeu auxilio
doenca até 24/02/2011; 2) existe relatério médico, posterior a cessacédo do beneficio, assinado pelo Dr. Eduardo
Bueno, no qual é atestada a incapacidade laborativa permanente da paciente (abril/l2011 — fl. 11); 3) vinha
gozando o beneficio em rela, com sucessivas prorrogacdes ha mais de dois anos, o que associado a sua
avancada idade (59 anos) e sua baixa escolaridade (analfabeta) indicam um quadro provavel (juizo de
probabilidade) de permanéncia do quadro incapacitante”.



Com efeito, compulsando os autos, verifica-se a existéncia de atestado médico, datado de 10/05/2011, o qual
informa que a parte autora é portadora de artrose lombar e gonartrose grau Ill em joelhos bilaterais e que se
encontra incapacitada para o trabalho devido as dores intensas e a dificuldade de ficar em pé por longo tempo.
Somado a isso, tém-se ainda as peculiaridade acima frisadas pelo douto magistrado singular acerca das
condi¢cBes de vida experimentadas pela segurada, que ndo merecem ser olvidadas.

Desse modo, nao vislumbro situagdo caracterizadora de dano irreparavel a parte agravante, capaz de justificar a
revogacdo da antecipacao de tutela. Ao contrario, dano irreparavel ocorrera em relagdo a parte autora caso a
antecipacao de tutela seja suspensa, diante da natureza absolutamente alimentar da prestacdo ambicionada,
nao se podendo desprestigiar aquele que tem a a seu lado a fumaca do bom direito. Ante o exposto, VOTO
PELA MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA E PELO IMPROVIMENTO DO AGRAVO DO INSS.

Goiania, 25/04/2012

Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DE TUTELA MANTIDA. REQUISITOS PREENCHIDOS.
VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES. PERIGO DA DEMORA. VERBA DE CARATER ALIMENTAR.
AGRAVO DO INSS IMPROVIDO.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por maioria, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto vista do Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA. Vencido o Juiz Relator.

Goiania, 25/04/2012

Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA

Relator p/ acérdao

RECURSO JEF n°: 0002503-26.2011.4.01.9350

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR CIVEL

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

RECDO : MARIA JOSE BARBOSA PAIM

ADVOGADO : GO00025415 - RAQUEL DE ALVARENGA FREIRE E OUTRO(S)

| - RELATORIO

Sob analise Agravo de Instrumento interposto pelo INSS contra deciséo que concedeu a antecipagdo dos efeitos
da tutela, determinando o restabelecimento do beneficio de auxilio doenca.

O amago do inconformismo reside na alegagdo de auséncia da verossimilhanga necessaria ao deferimento da
tutela antecipada, sob o argumento de que a pericia administrativa concluiu pela inexisténcia de incapacidade da
parte autora para a atividade que exercia habitualmente.

Foi indeferido o pedido de efeito suspensivo.

Il — VOTO VENCIDO

O recurso é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculacéo da finalidade que persegue.
Abordando a questédo de fundo, tenho que a decisdo hostilizada deve ser reformada. Tal decisdo concedeu a
parte autora, em sede de antecipacao da tutela, o restabelecimento do beneficio de auxilio doenga.

Para a concesséo da antecipacéo dos efeitos da tutela, nos termos do art. 273 do CPC, exige-se a presenca de
prova inequivoca, habil a tornar verossimeis as alegacdes do autor, conjugada com a ocorréncia de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo ou com a presenca de abuso de direito de defesa ou manifesto propdsito
protelatorio do réu.

A concessao do auxilio doenca exige a incapacidade temporaria, parcial ou total.

A prova inequivoca ndo se mostra presente, visto que, para a concessdo do beneficio pretendido, mister,
precedentemente, a realizacéo de pericia médica, por profissional equidistante das partes. Assim, ndo se pode
afirmar que os documentos juntados confirmam, de forma definitiva, a incapacidade laboral narrada na inicial.

O aresto colacionado referenda o exposto:

Acord&o Origem: TRF - PRIMEIRA REGIAO

Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 200101000448500

Processo: 200101000448500 UF: MG Orgé&o Julgador: SEGUNDA TURMA

Data da decisdo: 16/4/2002 Documento: TRF100143679

Fonte DJ DATA: 26/2/2003 PAGINA: 12

Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL ASSUSETE MAGALHAES

Decisdo A Turma deu provimento ao Agravo de Instrumento, & unanimidade.

Ementa PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO - ACAO ORDINARIA - PEDIDO DE AUXILIO-DOENGCA OU
DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA - ART. 273 DO CPC -
IMPOSSIBILIDADE.

| - A existéncia de conflito entre as conclusdes de laudo elaborado por Junta Médica do INSS e outro laudo que
instrui a inicial, quanto a capacidade laborativa da autora, afasta a prova inequivoca da verossimilhanga da
alegacéo, de vez que a matéria so poderia ser deslindada mediante pericia médica realizada em Juizo.



Il - Impossivel a antecipacédo dos efeitos da tutela, em acéo ordinaria, para a concessao de auxilio-doenca, a
falta dos requisitos legais, na espécie, ou seja, a prova inequivoca da verossimilhanca da alegagéo, o fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, ou abuso de direito de defesa ou manifesto proposito
protelatério do réu (art. 273, 1 e I, do CPC).

Il - Agravo provido.

Em concluséo, posiciono-me no sentido de que seja o agravo provido, para suspender a decisdo que determinou
o restabelecimento do auxilio doenca em sede de antecipacdo de tutela, nada impedindo que tal pedido seja
novamente apreciado no juizo de origem apds a realizagao da pericia judicial.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios.

E como voto.

Goiania, 21 de marc¢o de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

VOTO-VISTA

Cuida-se de agravo de instrumento interposto pelo INSS contra decisdo que antecipou os efeitos da tutela e
determinou a implantacao do beneficio de auxilio-doenca.

O INSS alega nado estarem presentes os requisitos para antecipacdo da tutela. Sustenta que “ndo ha prova
inequivoca a favor da pretensdo do agravado; ao revés, ha prova contraria as suas aspiragfes, qual seja,
pericias médicas realizadas pelos médicos do INSS que concluiram que a parte autora estava apta para o
trabalho”. Aduz por fim que “a antecipacéo de tutela para a concessdo de beneficio previdenciario ocasiona a
irreversibilidade do provimento, haja vista que o patrimdnio da parte autora é desconhecido, bem assim que este
ndo faz qualquer tipo de caucéo para garantir a reversdo do provimento antecipatorio”. Requer a suspensao da
antecipacao dos efeitos da tutela.

E o breve relato.

Decido.

O principio (ou critério) da prova tarifada ndo foi acolhido pelo direito processual patrio. Dessa forma, ndo
prospera a alegacao de que a pericia judicial, intrinsecamente, possui valor probatério superior ao das demais
provas produzidas pelas partes. Em outros termos, ndo apenas a prova técnica tem a vocagdo de firmar o
convencimento do magistrado, o qual tem liberdade para transitar nos autos e recolher dali outros elementos
igualmente idoneos e valora-los a fim de formar o seu conceito acerca da questédo que lhe é posta.

Em vista do principio da comunhdo da prova, ndo cabe reduzir a matéria probatéria a uma espécie de
compensacao entre provas produzidas por cada parte, como se uma anulasse o valor da outra. Além disso, a
presuncdo de legitimidade dos atos administrativos € meramente relativa, podendo ceder a vista de outras
provas.

Nesse sentido palmilha o seguinte julgado da Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia da 12 Regiéo:
“Entendo que as provas da continuidade da incapacidade laboral, consistentes nos laudos médicos anexados
com a inicial pelo beneficiario, sao suficientes para sustentar de forma razoavel a veracidade das alegacdes ali
vertidas, pois no juizo perfunctdrio em que se lastreia a antecipagéo da tutela ndo se pode exigir que a prova
seja contundente, mas sim, que haja, pelo menos, inicio de prova do alegado.

Ademais, quando se trata de restabelecimento de beneficio, o INSS, através de seus peritos, ja admitiu a
existéncia da incapacidade laboral do segurado durante certo periodo, sendo que o conflito entre os laudos,
particular e administrativo, se concentra na permanéncia da impossibilidade para o exercicio da atividade
profissional e ndo na existéncia da enfermidade. Em se tratando de pedido em razdo da perpetuacdo da
incapacidade, milita em favor do segurado, em regra parte hipossuficiente, a presuncéo relativa em relagdo aos
atos praticados pela administracdo, pois a pesquisa técnica do 6rgdo previdenciario ndo pode possuir
credibilidade inquestionavel. Em juizo, as provas trazidas pela parte autora - laudos médicos - e pelo INSS,
devem ter a mesma valoragéo, pois ambas foram produzidas de forma unilateral.

Decidir com fundamento exclusivamente na supremacia absoluta dos atos administrativos em relagdo aos
administrados, como corolario da presuncéo (relativa) de legalidade de que sdo predicados, culminaria por
submeter o ordenamento juridico e o Judiciario a primazia do Executivo, além de afastar a possibilidade do
efetivo e eficaz controle de suas manifestagGes de vontade, de molde a assegurar direitos vitais irrenunciaveis,
dentre eles o direito a preservacédo da vida e da salde do cidaddo. Ademais o ac6rdao recorrido, de carater
provisorio, esta fundamentado, ainda, na premissa consistente na configuragdo do periculum in mora inverso,
dada a natureza alimentar da verba, decorrente da probabilidade de demora no provimento judicial definitivo, em
especial, quanto a realizacao da pericia médica para afericdo da real condicao fisica do autor. Nesse contexto,
tenho como perfeitamente possivel que o magistrado entenda presente o pressuposto da verossimilhanca das
alegacOes, baseando-se nos laudos médicos anexados ao pedido. Obviamente, essas circunstancias deverao
ser analisadas caso a caso”. (2007.34.00.914029-8, Juiza Federal Carmem Elisangela Dias Moreira de Resende,
julgado em 11/02/2010).

No caso, a decisdo combatida esta lastreada em quadro probatdrio robusto.

Com efeito, a decisdo agravada concluiu estarem presentes 0s requisitos para a antecipacéo da tutela: “Com
efeito, foram trazidos varios exames e atestados médicos, com datas recentes, indicando que a autora sofre com
problemas de coluna decorrentes de acidente automobilistico ocorrido em 1999, como osteopenia difusa,
discopativa degenerativa, osteofitose, achatamento do corpo vertebral de D10 e esclerose marginal dos corpos
vertebrais. O atestado de 28.06.2011 informa que a autora € portadora de “fibromialgia”, com dor crénica
generalizada, necessitando de hidroterapia e fisioterapia para controle terapéutico. Por sua vez, o CNIS e a
CTPS apresentados indicam a existéncia de vinculos laborais intercalados com recolhimentos na categoria de
contribuinte individual, tendo a autora permanecido em gozo de auxilio-doenga por periodos consideraveis



(11.10.2001 a 15.02.2002, 16.01.2006 a 10.07.2007 e 11.12.2007 a 01.07.2011). O gozo do beneficio em varios
momentos demonstra, ainda que de forma indiciaria, a dificuldade de insercao no mercado de trabalho, o que vai
ao encontro da documenta¢do médica acostada. Havendo, pois, prova inequivoca do direito vindicado e estando
a autora em situacao de risco, haja vista o perigo de dano decorrente da inaptiddo laboral e do comprometimento
de sua sobrevivéncia, faz ela jus a concessao da medida”.

Desse modo, ndo vislumbro situagdo caracterizadora de dano irreparavel a parte agravante, capaz de justificar a
revogacdo da antecipacdo de tutela. Ao contrario, dano irreparavel ocorrera em relagdo a parte autora caso a
antecipacao de tutela seja suspensa, diante da natureza absolutamente alimentar da prestacdo ambicionada,
nao se podendo desprestigiar aquele que tem a seu lado a fumaga do bom direito.

Ante o exposto, VOTO PELA MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA E PELO IMPROVIMENTO DO
AGRAVO DO INSS.

Goiania,25/04/2012

Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DE TUTELA MANTIDA. REQUISITOS PREENCHIDOS.
VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES. PERIGO DA DEMORA. VERBA DE CARATER ALIMENTAR.
AGRAVO DO INSS IMPROVIDO.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por maioria, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto vista do Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA. Vencido o Juiz Relator.

Goiania, 25/04/2012

Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA

Relator p/ acérdao

RECURSO JEF n°: 0002508-48.2011.4.01.9350

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR CIVEL

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

RECDO : MARIA JOANA CANDIDA RODRIGUES

ADVOGADO : G000021215 - FLAVIANE MARIA ALEIXO OLIVEIRA TELES

| - RELATORIO

Sob analise Agravo de Instrumento interposto pelo INSS contra deciséo que concedeu a antecipagdo dos efeitos
da tutela, determinando o restabelecimento do beneficio de auxilio doenca.

O amago do inconformismo reside na alegagdo de auséncia da verossimilhanga necessaria ao deferimento da
tutela antecipada, sob o0 argumento de que a pericia administrativa concluiu pela inexisténcia de incapacidade da
parte autora para a atividade que exercia habitualmente.

Foi indeferido o pedido de efeito suspensivo.

Il — VOTO VENCIDO

O recurso é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculacéo da finalidade que persegue.
Abordando a questdo de fundo, tenho que a decisdo hostilizada deve ser reformada. Tal decisdo concedeu a
parte autora, em sede de antecipacao da tutela, o restabelecimento do beneficio de auxilio doenga.

Para a concesséo da antecipacéo dos efeitos da tutela, nos termos do art. 273 do CPC, exige-se a presenca de
prova inequivoca, habil a tornar verossimeis as alegagdes do autor, conjugada com a ocorréncia de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo ou com a presenca de abuso de direito de defesa ou manifesto propdsito
protelatorio do réu.

A concessao do auxilio doenca exige a incapacidade temporaria, parcial ou total.

A prova inequivoca ndo se mostra presente, visto que, para a concessdo do beneficio pretendido, mister,
precedentemente, a realizacdo de pericia médica, por profissional equidistante das partes. Assim, ndo se pode
afirmar que os documentos juntados confirmam, de forma definitiva, a incapacidade laboral narrada na inicial.

O aresto colacionado referenda o exposto:

Acord&o Origem: TRF - PRIMEIRA REGIAO

Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 200101000448500

Processo: 200101000448500 UF: MG Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA

Data da deciséo: 16/4/2002 Documento: TRF100143679

Fonte DJ DATA: 26/2/2003 PAGINA: 12

Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL ASSUSETE MAGALHAES

Decisdo A Turma deu provimento ao Agravo de Instrumento, a unanimidade.

Ementa PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO - ACAO ORDINARIA - PEDIDO DE AUXILIO-DOENGA OU
DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA - ART. 273 DO CPC -
IMPOSSIBILIDADE.



| - A existéncia de conflito entre as conclusfes de laudo elaborado por Junta Médica do INSS e outro laudo que
instrui a inicial, quanto a capacidade laborativa da autora, afasta a prova inequivoca da verossimilhanca da
alegacao, de vez que a matéria s6 poderia ser deslindada mediante pericia médica realizada em Juizo.

Il - Impossivel a antecipacédo dos efeitos da tutela, em acéo ordinaria, para a concessao de auxilio-doenca, a
falta dos requisitos legais, na espécie, ou seja, a prova inequivoca da verossimilhanca da alegagéo, o fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, ou abuso de direito de defesa ou manifesto proposito
protelatério do réu (art. 273, | e 1l, do CPC).

Il - Agravo provido.

Em conclusao, posiciono-me no sentido de que seja o agravo provido, para suspender a decisdo que determinou
o restabelecimento do auxilio doenga em sede de antecipagdo de tutela, nada impedindo que tal pedido seja
novamente apreciado no juizo de origem apds a realizagao da pericia judicial.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios.

E como voto.

Goiéania, 21 de marco de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

VOTO-VISTA

Cuida-se de agravo de instrumento interposto pelo INSS contra decisdo que antecipou os efeitos da tutela e
determinou a implantacao do beneficio de auxilio-doenca.

O INSS alega nado estarem presentes 0s requisitos para antecipagdo da tutela. Sustenta que “ndo ha prova
inequivoca a favor da pretensdo do agravado; ao revés, ha prova contraria as suas aspiragdes, qual seja,
pericias médicas realizadas pelos médicos do INSS que concluiram que a parte autora estava apta para o
trabalho”. Aduz por fim que “a antecipacéo de tutela para a concessdo de beneficio previdenciario ocasiona a
irreversibilidade do provimento, haja vista que o patrimdnio da parte autora é desconhecido, bem assim que este
nao faz qualquer tipo de caucdo para garantir a reversdo do provimento antecipatério”. Requer a suspenséao da
antecipacao dos efeitos da tutela.

E o breve relato.

Decido.

O principio (ou critério) da prova tarifada ndo foi acolhido pelo direito processual patrio. Dessa forma, ndo
prospera a alegacdo de que a pericia judicial, intrinsecamente, possui valor probatério superior ao das demais
provas produzidas pelas partes. Em outros termos, ndo apenas a prova técnica tem a vocacgdo de firmar o
convencimento do magistrado, o qual tem liberdade para transitar nos autos e recolher dali outros elementos
igualmente idoneos e valora-los a fim de formar o seu conceito acerca da questao que lhe é posta.

Em vista do principio da comunhdo da prova, ndo cabe reduzir a matéria probatéria a uma espécie de
compensacao entre provas produzidas por cada parte, como se uma anulasse o valor da outra. Além disso, a
presuncdo de legitimidade dos atos administrativos € meramente relativa, podendo ceder a vista de outras
provas.

Nesse sentido palmilha o seguinte julgado da Turma Regional de Uniformizag¢édo de Jurisprudéncia da 12 Regiéo:
“Entendo que as provas da continuidade da incapacidade laboral, consistentes nos laudos médicos anexados
com a inicial pelo beneficiario, sao suficientes para sustentar de forma razoavel a veracidade das alegacdes ali
vertidas, pois no juizo perfunctdrio em que se lastreia a antecipagéo da tutela ndo se pode exigir que a prova
seja contundente, mas sim, que haja, pelo menos, inicio de prova do alegado.

Ademais, quando se trata de restabelecimento de beneficio, o INSS, através de seus peritos, ja admitiu a
existéncia da incapacidade laboral do segurado durante certo periodo, sendo que o conflito entre os laudos,
particular e administrativo, se concentra na permanéncia da impossibilidade para o exercicio da atividade
profissional e ndo na existéncia da enfermidade. Em se tratando de pedido em razdo da perpetuacdo da
incapacidade, milita em favor do segurado, em regra parte hipossuficiente, a presuncéo relativa em relagdo aos
atos praticados pela administragdo, pois a pesquisa técnica do oOrgdo previdenciario ndo pode possuir
credibilidade inquestionavel. Em juizo, as provas trazidas pela parte autora - laudos médicos - e pelo INSS,
devem ter a mesma valoragédo, pois ambas foram produzidas de forma unilateral.

Decidir com fundamento exclusivamente na supremacia absoluta dos atos administrativos em relacdo aos
administrados, como corolario da presuncgédo (relativa) de legalidade de que sdo predicados, culminaria por
submeter o ordenamento juridico e o Judiciario a primazia do Executivo, além de afastar a possibilidade do
efetivo e eficaz controle de suas manifestagGes de vontade, de molde a assegurar direitos vitais irrenunciaveis,
dentre eles o direito a preservacédo da vida e da salde do cidaddo. Ademais o ac6rdao recorrido, de carater
provisério, esta fundamentado, ainda, na premissa consistente na configuracdo do periculum in mora inverso,
dada a natureza alimentar da verba, decorrente da probabilidade de demora no provimento judicial definitivo, em
especial, quanto a realizagdo da pericia médica para afericdo da real condicao fisica do autor. Nesse contexto,
tenho como perfeitamente possivel que o magistrado entenda presente o pressuposto da verossimilhanca das
alegac6es, baseando-se nos laudos médicos anexados ao pedido. Obviamente, essas circunstancias deverdo
ser analisadas caso a caso”. (2007.34.00.914029-8, Juiza Federal Carmem Elisangela Dias Moreira de Resende,
julgado em 11/02/2010).

No caso, a decisdo combatida esta lastreada em quadro probatério robusto: “DEFIRO o pedido de antecipacéo
de tutela, uma vez que a autora logrou éxito em demonstrar os requisitos autorizadores da medida. A vasta
documentagdo médica acostada comprova a existéncia de problema de tendinopatia/tendinite nos ombros, com
déficit de mobilidade dos membros superiores. Atestados médicos e receitas datados de 2007 a 2011 informam a
gravidade do quadro clinico, sendo que em varios deles ha anotacdo da impossibilidade de pratica da atividade
laboral, o Ultimo datado de abril/2011. Os vinculos laborais em nome da autora indicam ocupacao de “copeira” e



“padeira”, atividades a principio incompativeis com o quadro clinico demonstrado, situacao que se presume pelo
fato de ter a autora pemanecido em gozo de auxilio-doenca de 18.04.2007 a 22.11.2010, sem nenhuma
informacao acerca de possivel melhora do quadro apés essa data. Ao contrario, os atestados apresentados sao
todos no sentido da permanéncia do quadro incapacitante anterior. Considerando, pois, a idade da autora (58
anos), a espécie de problema existente e o tipo de atividade outrora desenvolvida, tem-se por demonstrada a
incapacidade laboral, ao menos a curto prazo, reconhecendo-se a verossimilhanca da alegacdo e o perigo de
dano irreparavel, ja que a autora ndo possui meios de subsisténcia”.

Desse modo, nao vislumbro situagdo caracterizadora de dano irreparavel a parte agravante, capaz de justificar a
revogacdo da antecipacdo de tutela. Ao contrario, dano irreparavel ocorrera em relagdo a parte autora caso a
antecipacao de tutela seja suspensa, diante da natureza absolutamente alimentar da prestagdo ambicionada,
nao se podendo desprestigiar aquele que tem a seu lado a fumaga do bom direito.

Ante o exposto, VOTO PELA MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA E PELO IMPROVIMENTO DO
AGRAVO DO INSS.

Goiania, 25/04/2012

Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DE TUTELA MANTIDA. REQUISITOS PREENCHIDOS.
VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES. PERIGO DA DEMORA. VERBA DE CARATER ALIMENTAR.
AGRAVO DO INSS IMPROVIDO.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por maioria, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto vista do Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA. Vencido o Juiz Relator.

Goiania, 25/04/2012

Juiz GABRIEL BRUM TEIXEIRA

Relator p/ acordao

ATA DA 102 SESSAO ORDINARIA DO DIA 18 DE JULHO DE 2012.

Aos dezoito dias do més de julho do ano de dois mil e doze, as 14h00m, na Sala de Sesséo de Julgamento da
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria do Estado de Goias, realizou-se a 102
(décima) Sessédo Ordinaria de Julgamento, composta pelos Excelentissimos Senhores Juizes EMILSON DA
SILVA NERY (Presidente), EDUARDO PEREIRA DA SILVA e HUGO OTAVIO TAVARES VILELA. O Juiz
Federal Substituto PAULO AUGUSTO MOREIRA LIMA compés a Turma Recursal nos casos de impedimento de
um dos juizes relatores. Representando o Ministério Plblico Federal atuou o ilustre Procurador da Republica
ALEXANDRE MOREIRA TAVARES DOS SANTOS. No inicio da sessdo foram realizadas as seguintes
sustentacdes orais: no Recurso JEF n° 41423-33.2009.4.013500, pelo Dr. Rodrigo Pinheiro Silva, pugnando pelo
provimento do recurso; nos Recursos JEF ns® 4341-94.2011.4.01.3500, 49381-36.2010.4.01.3500, pelo Dr.
Cleiton Kennidy Aires Rodrigues, pugnando pelo provimento dos recursos. Para o julgamento dos recursos civeis
n°  0048812-69.2009.4.01.3500, 0053002-75.2009.4.01.3500, 0040539-04.2009.4.01.3500, 0041423-
33.2009.4.01.3500, 0047147-18.2009.4.01.3500, 0046551-34.2009.4.01.3500, 0046901-22.2009.4.01.3500,
0042164-73.2009.4.01.3500, 0041952-52.2009.4.01.3500, 0047175-83.2009.4.01.3500, 0043226-
51.2009.4.01.3500, 0054394-84.2008.4.01.3500, a Turma Recursal foi formada pelos Excelentissimos Senhores
Juizes EMILSON DA SILVA NERY (Presidente), EDUARDO PEREIRA DA SILVA e PAULO AUGUSTO
MOREIRA LIMA, em razdo do impedimento do Juiz Federal HUGO OTAVIO TAVARES VILELA. Para o
julgamento dos recursos civeis n°% 0050253-85.2009.4.01.3500, 0051518-88.2010.4.01.3500, 0003412-
61.2011.4.01.3500, 0019788-25.2011.4.01.3500, 0003408-24.2011.4.01.3500, a Turma Recursal foi composta
pelos Excelentissimos Senhores Juizes EMILSON DA SILVA NERY (Presidente), PAULO AUGUSTO MOREIRA
LIMA e HUGO OTAVIO TAVARES VILELA, em razéo do impedimento do Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA
SILVA. Para o julgamento dos recursos civeis n°s 0012607-70.2011.4.01.3500, 0050523-75.2010.4.01.3500,
0038087-84.2010.4.01.3500, a Turma Recursal foi formada pelos Excelentissimos Senhores Juizes EDUARDO
PEREIRA DA SILVA (Presidente); HUGO OTAVIO TAVARES VILELA E PAULO AUGUSTO MOREIRA LIMA,
em razdo do impedimento do Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY. Na sequéncia foram julgados recursos
em que houve intervencédo do parquet e os demais recursos incluidos nas minutas de julgamento. Por fim, o
Colegiado deliberou que a proxima sesséo de julgamento da Turma Recursal ocorrera no dia primeiro de agosto
do corrente ano (1°.08.2012). Ao todo foram julgados 192 (cento e noventa e dois) processos atribuidos aos
Relatores, todos adiante indicados, com os respectivos resultados de julgamento, incidentes processuais mais
relevantes e sustentacdes orais:

PROCESSOS FISICOS

RELATOR 3
RECURSO JEF N°:0001932-55.2011.4.01.9350

CLASSE 1 71200 , ,
OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA



RECTE : MANOEL HONORIO DOS SANTOS

ADVOGADO : GO00019843 - NILSON GOMES GUIMARAES

ADVOGADO : GO00024206 - REINALDO VITOR FURTADO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCUR : WILMAR PEREIRA GONCALVES (PROCURADOR DO INSS)
VOTO/EMENTA

loas — beneficio assistenciaL ao IDOSO. HOMEM. 67 anos. GRUPO FAMILIAR COMPOSTO PELO AUTOR,
ESPOSA, FILHO MAIOR E CUNHADO. mISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estdo presentes todos 0s requisitos para a concessao do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentenca deve ser mantida.

4. No caso dos autos, verifica-se que o requisito etario esta preenchido, eis que o recorrente possui mais de 65
(sessenta e cinco) anos de idade.

5. Controvérsia resta sobre o requisito da miserabilidade. Ficou demonstrado que a Unica renda do grupo familiar
do recorrente é no valor de um salario minimo que é auferido por sua esposa (salario de pessoa nao idosa). No
entanto, entendeu o douto Juizo a quo, que o filho maior e solteiro e o cunhado do recorrente ndo devem ser
computados como integrantes do grupo familiar do autor, o que faz com que o grupo familiar do recorrente tenha
uma renda per capita de % salario minimo.

6. A sentenca, ao excluir o cunhado e o filho maior solteiro, adotou o conceito de grupo familiar entdo vigente
(art. 20, 81°, da Lei 8742/1993, com redacédo dada pela Lei 9720/1998). Apos a alteragdo do dispositivo, feita
pela Lei 12.435/2011, seria possivel considerar o filho solteiro maior como membro do grupo familiar. Ainda,
assim, porém, a renda superaria o limite legal.

7. Ainda, ndo se provou a miserabilidade por outros meios.

8. Recurso a que se NEGA PROVIMENTO.

9. Sem condenac&do em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0001962-90.2011.4.01.9350

CLASSE ;71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : DERALCIZ VIEIRA DA SILVA

ADVOGADO : 909499 - ANTONIO JOAQUIM VIEIRA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : WILMAR PEREIRA GONCALVES (PROCURADOR DO INSS)
VOTO/EMENTA

loas — beneficio assistenciaL ao IDOSO. 68 anos. GRUPO FAMILIAR COMPOSTO PELO AUTOR E PELA
ESPOSA DE 62 ANOS TITULAR DE APOSENTADORIA NO VALOR MINIMO. mISERABILIDADE NAO
DEMONSTRADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estdo presentes todos 0s requisitos para a concessao do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentenca merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

4. Recurso CONHECIDO E DESPROVIDO.

5. Sem condenac¢do em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por maioria, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA



Relator

RECURSO JEF N°:0002063-30.2011.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : ODETE MARIA DE JESUS SILVA

ADVOGADO : GO00012950 - ADEMAR SOUZA LIMA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : GO00006855 - WILMAR PEREIRA GONCALVES

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO. 70 ANOS. RENDA SUPERIOR A ¥ DO SALARIO MINIMO.
MISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao idoso.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estédo presentes todos 0s requisitos para a concessédo do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e deve ser mantida por seus
préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

4. No caso dos autos, a renda familiar supera o parametro estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei 8.742, de 1993,
o qual, conforme salientado em diversos ac6rdaos desta Turma, guarda perfeita conformidade com o texto
constitucional segundo entendimento do préprio STF.

5. Registre-se que, em janeiro de 2011, o esposo da autora titularizava aposentadoria por invalidez com renda
mensal de R$ 675,45, quando o salario minimo era de R$ 510,00. A familia recebe ainda complemento de R$
68,00 do programa Bolsa Familia.

6. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

7. Sem condenacdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0001955-98.2011.4.01.9350

CLASSE ;71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : ROSILENE FRANCO DE MORAIS

ADVOGADO : GO00017646 - CARLOS JUNIOR DE MAGALHAES

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : WILMAR PEREIRA GONCALVES (PROCURADOR DO INSS)
VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. HIPERTENSAO ARTERIAL. CARDIOPATIA ISQUEMICA. 62 ANOS.
INCAPACIDADE NAO DEMONSTRADA. SENTENGA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estdo presentes todos 0s requisitos para a concessao do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentenga proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. Com efeito, ndo foi constatada pelo laudo pericial a incapacidade do recorrente, que
esta capaz inclusive para exercer atividades laborais diversas da que vinha desempenhando. Conclusdo esta
que é corroborada pelos exames médicos juntados pelo recorrente aos autos.

4. Assim, a sentenga merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

5. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6. Sem condenac&@o em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.



Goiania, 18/07/2012
Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA
Relator

RECURSO JEF N°:0001957-68.2011.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : MARIA BARBOSA MARQUES COUTO

ADVOGADO : 009499 - ANTONIO JOAQUIM VIEIRA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR © WILMAR PEREIRA GONCALVES (PROCURADOR DO INSS)
VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO. 69 ANOS. RENDA SUPERIOR A ¥ DO SALARIO
MINIMO. MISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao idoso.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estéo presentes todos 0s requisitos para a concessédo do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e deve ser mantida por seus
proprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95). Constatou-se que a autora reside apenas com o marido, idoso
aposentado com renda de um salario minimo mensal. A autora mora em casa propria construida no mesmo
terreno onde se situa a casa de uma filha. A filha, por sua vez, arca com parte das despesas da autora, como
plano de salde, agua e energia elétrica.

4. Assim sendo, revela-se que a familia da autora tem capacidade financeira de prover o seu sustento, o0 que
impede a concesséo do beneficio, nos termos do art. 203, inciso V, da Constituicdo Federal.

5. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6. Sem condenac&do em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0002270-29.2011.4.01.9350

CLASSE ;71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : ALINE ALVES DOS SANTOS

RECDO : JULIA GOMES DOS SANTOS

ADVOGADO : GO00028741 - LEONARDO FRANCO BASTOS SOARES

ADVOGADO : GO00026182 - LUCIANA RODRIGUES DA SILVA

VOTO/EMENTA

| oas — beneficio assistenciaL ao IDOSO. 68 anos. mISERABILIDADE DEMONSTRADA. exclusdo de
aposentadoria DO CONJUGE IDOSO. APLICACAO ANALOGICA DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 34 DA LEI
10.741/2003. INTERPRETACAO COMPATIVEL COM O ARTIGO 203, INCISO v, da constituicdo federal.
RECURSO INSS IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente o pedido de concesséo de
beneficio assistencial ao idoso.

2. O referido recurso alega, em sintese, que a autora ndo € pessoa hipossuficiente nos termos do Art. 20, § 3°,
da Lei 8.742/93, ndo fazendo jus assim a concesséao do beneficio e requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. Com efeito, 0 estudo socioecondmico concluiu que a recorrida, que é pessoa idosa com
mais de 68 anos de idade e deve ser considerada pessoa hipossuficiente economicamente. Preenchendo dessa
forma aos requisitos previstos no art. 20 da Lei n°. 8.742/93.

4. Ademais, deve-se aplicar por analogia a norma contida no artigo 34, paragrafo Unico, da Lei 10.741, de 2003,
aos beneficios previdenciarios de valor minimo (PET 7203/PE, Terceira Secéo, rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, sessao de 10.8.2011). A aplicacdo analdgica é compativel com o disposto no artigo 203, inciso V,
da Constituicdo Federal.

5. Assim, por todos os motivos expostos, ha mesmo de ser mantida a respeitavel sentenca de origem, por seus
préprios e juridicos fundamentos, adicionado-se a fundamentagao ora exposta.



6. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

7. Condeno a parte recorrente ao pagamento dos honordrios advocaticios fixados em 10% do valor da
condenagdo (art. 55 da Lei n°. 9.099/95). Devendo ser obseravado a Simula 111 do STJ.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0002005-27.2011.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : ALINE ALVES DOS SANTOS

RECDO : MARIA MARCIONILIA LIMA

ADVOGADO : GO00028741 - LEONARDO FRANCO BASTOS SOARES

ADVOGADO : GO00026182 - LUCIANA RODRIGUES DA SILVA

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO. 69 ANOS. MISERABILIDADE DEMONSTRADA. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO INSS IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente o pedido de concesséao de
beneficio assistencial ao idoso.

2. O referido recurso alega, em sintese, que a autora ndo é pessoa hipossuficiente nos termos do Art. 20, § 3°,
da Lei 8.742/93, ndo fazendo jus assim a concessao do beneficio e requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentenga proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. O estudo socioecondmico concluiu que o grupo familiar € composto pela autora (69
anos, sem renda e com problemas de saude), sua filha (43 anos, dona de casa), sua neta (16 anos) e seu genro
(56 anos). A Unica renda da familia € o salario de R$ 720,00 do genro da autora. O imével pertence ao genro da
autora, e tem aparéncia simples, mas digna.

4. O célculo da renda familiar observou a literal disposicao da Lei 8.472/1993, que excluia o genro do grupo
familiar a ser considerado. Por outro lado, nada ha nos autos que demonstre capacidade da familia de prover o
sustento da autora.

5. Assim, a sentenca merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95.

6. Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

7. Condeno a parte recorrente ao pagamento dos honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da
condenagdo (art. 55 da Lei n°. 9.099/95), devendo ser observada a Sumula 111 do STJ.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania,18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0002015-71.2011.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . KATIA DA COSTA SOARES RIBEIRO

ADVOGADO - DF00030008 - FABRICIO DE CARVALHO HONORIO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR . ALINE ALVES DOS SANTOS

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. EPILEPSIA. 40 ANOS. INCAPACIDADE NAO DEMONSTRADA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estéo presentes todos 0s requisitos para a concesséao do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.



3. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. Com efeito, ndo foi constatada pelo laudo pericial a incapacidade da recorrente para o
exercicio de qualquer atividade laboral. Consta ainda no referido laudo, que a doenga diagnosticada na
recorrente pode ser mantida assintomatica mediante o uso regular de medicacao, que recebe na rede publica de
salde.

4. Assim, a sentenca merece ser mantida por seus proprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

5. Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6. Sem condenac¢do em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0002078-96.2011.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : LUZIA CATARINA VIEIRA

ADVOGADO : GO00029039 - LIVIA GUIMARAES RODRIGUES

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : GO00006855 - WILMAR PEREIRA GONCALVES

VOTO/EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL. MULHER. 57 ANOS. HIPERTENSAO. CARDIOPATIA GRAVE. OUTRAS
PATOLOGIAS. INCAPACIDADE E MISERABILIDADE DEMONSTRADAS. SENTENCA REOFRMADA.
RECURSO PROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estéo presentes todos 0s requisitos para a concesséo do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentenca merece ser reformada.

4. O laudo pericial médico atestou que a autora é portadora de hipertenséo, cardiopatia grave, tendinopatia,
osteoporose e dor cronica, estando incapacitada parcial e definitivamente para o trabalho. A idade da autora
indica remota possibilidade de inser¢do da autora no mercado de trabalho.

5. A sentenca impugnada adotou o entendimento de que a Lei n. 8.742/1993 ndo alcanca doencas
incapacitantes, como as da autora, mas apenas os portadores de necessidades especiais, assim entendidos
aqueles “portadores de deficiéncias fisicas/mentais, consistentes no mau funcionamento ou paralisia do cérebro
e/ou dos membros inferiores e/ou superiores”.

6. A Lei 8.742/1993, em suas redac8es original e posteriores, ndo fez a restricdo ao conceito de portador de
deficiéncia. Veja-se: Art. 20 § 2° Para efeito de concesséo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é
aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho. — redacao original; Art. 20 82° Para efeito de
concessao deste beneficio, considera-se: | - pessoa com deficiéncia: aquela que tem impedimentos de longo
prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir
sua participagcdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas; Il - impedimentos de longo prazo:
agueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo
minimo de 2 (dois) anos. (Redacdo dada pela Lei n® 12.435, de 20At)20 § 2° Para efeito de concessédo deste
beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagao
plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢cbes com as demais pessoas. (Redacdo dada pela Lei
12.470, de 2011)

7. O estudo socioecondmico, por sua vez, indicou miserabilidade. Com efeito, a autora mora com 0 esposo
desempregado, uma filha adolescente e o pai idoso (83 anos), este titular de aposentadoria no valor de um
salario minimo. Parte das despesas é custeada por irmdos da autora.

8. A renda do pai da autora ndo deve ser computada, por aplicagdo analdgica do artigo 34, paragrafo Unico, da
Lei 10.741/2003 (Estatuto do ldoso).

9.Recurso a que se da provimento para reformar a sentenca e julgar procedente o pedido para condenar o INSS:
a. na obrigacao de fazer consistente na implantagdo de amparo assistencial ao portador de deficiéncia em prol
da autora, com DIP na data deste acordao e DIB na data do ajuizamento da acao (23/10/2009); b. na obrigacdo
de pagar as parcelas vencidas desde 0 ajuizamento da agao (23/10/2009) com correcao na forma do artigo 1°-F
da Lei 9494/1997.

10. Sem condenagdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

E o voto.

nO



ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria do Estado de Goias em DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos
do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0001847-69.2011.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : VALTER RUBENS ALVES FERREIRA

ADVOGADO : GO00017646 - CARLOS JUNIOR DE MAGALHAES

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : GO00006855 - WILMAR PEREIRA GONCALVES

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. PEDIDO DE DESISTENCIA DA ACAO FORMULADO APOS RESULTADO
DESFAVORAVEL DA PERICIA. JULGAMENTO DO PROCESSO COM RESOLUCAO DO MERITO.
POSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que apesar de ter requerido a desisténcia de acao, e o INSS ter
manifestado concordancia, o processo foi julgado com andlise de mérito. Argumentou, ainda, que a pericia nao
fora feita por especialista e que estava tendo dificuldades financeiras para obter novos exames que lhe
permitissem ajuizar nova acdo em condicdes mais favoraveis. Requer a reforma da sentenca para que o
processo seja extinto sem resolugdo do mérito, ou, alternativamente, que seja 0 processo convertido em
diligéncia para realizagdo de nova pericia.

3. Trata-se de pedido de beneficio assistencial ao portador de deficiéncia. O estudo socioecondmico relatou que:
a) o autor vive na companhia da mée, da esposa e de 5 criancas (entre enteados e filhos); b) tanto o casal,
quanto um dos filhos sdo portadores de HIV; c) o autor ainda estava trabalhando como pedreiro; d) a familia vive
com uma renda de R$ 500,00, provenientes do trabalho do autor como pedreiro, complementado por R$ 60,00
do programa Bolsa Familia. Na época do estudo, o salario minimo era de R$ 465,00.

4. O laudo médico pericial atestou que o autor € portador de HIV, sem sinais de desenvolvimento de AIDS, ndo
utilizando anti-retroviral, e que sua atividade ndo provoca riscos de contaminagdo em terceiros. Concluiu ndo
haver incapacidade.

5. Apés a realizagdo de toda a instrugdo, o autor requereu a desisténcia da acéo (fl.58), com a qual concordou o
INSS (fl.59, verso). Foi proferida sentenca que analisou o mérito julgando improcedente o pedido.

6. Nos Juizados Especiais Federais, em regra, a parte pode pedir desisténcia do processo, ndo necessitando
nem mesmo da concordancia do réu. Isso porque, ao permitir a extingdo do processo sem resolugao do mérito,
pela auséncia da parte a audiéncia (artigo 51, inciso 1), a Lei 9.099/1995 acabou por dar ao autor algum poder de
disponibilidade sobre o processo (Enunciado 90 do FONAJE).

7. A nosso ver, todavia, este poder ndo é absoluto. Verificou-se apds a instituicdo dos Juizados Especiais
Federais um assombroso ajuizamento de processos mal instruidos e/ou desprovidos de fundamento. No campo
previdenciario, cite-se uma parte significativa de agbes revisionais. Especificamente nas acdes
previdenciarias/assistenciais, tornou-se bastante freqiiente a pratica do pedido de desisténcia da acdo apds a
juntada de laudo pericial com conclusdo desfavoravel ao autor.

8. Tais pedidos, por vezes, objetivam permitir a repropositura da agdo no mesmo juizo ou em juizo diverso.
Ressalte-se que em matéria previdenciaria, é possivel ao segurado optar entre o juizo estadual da comarca em
que reside e o juizo federal com competéncia territorial sobre a regido de residéncia (quando, obviamente, a
cidade de residéncia do segurado nao for sede de 6rgédo judiciario federal). Ha, ainda, entendimento de que é
permitido ao segurado, em tais casos, optar pelo juizo da capital do Estado.

9. Cumpre registrar, também, que a realizacdo de pericias sociais e médicas tem um significativo custo para o
poder publico. Nos Ultimos anos, a Secdo Judiciaria de Goias se viu diante do esgotamento de verbas para
pagamento de pericias meses antes do fim do ano, provocando significativo atraso nas pericias entao
pendentes. A parte que reclama beneficio previdenciario/assistencial por incapacidade, via de regra, se vale do
beneficio da assisténcia judiciaria, nada recolhendo aos cofres publicos.

10. A facilidade de acesso aos JEF’s nos moldes atuais provocou sua quase inviabilizagao.

11. Nessas condi¢Ges, é dever da parte agir com lealdade e boa fé, propondo a agdo com todos os documentos
necessarios a prova do fato alegado (art. 14, inciso Il, CPC). E é dever do juiz prevenir ou reprimir qualquer ato
contrario a dignidade da Justica (CPC, artigo 125, inciso Il1).

12. Por tal motivo, tenho como adequada a sentenca proferida em processos em curso no JEF que julga o
processo com resolugdo do mérito, quando ha pedido de desisténcia com nitido propdsito de ver inutilizado laudo
pericial desfavoravel a parte autora.

13. No que diz respeito a pericia, observo que o fato de a perita ndo ser especialista em infectologia ndo a torna
invalido. A signatéria do laudo, alids, € membro da Sociedade Brasileira de Pericias Médicas. Além disso, nao ha



um Unico documento médico nos autos relatando a incapacidade do autor. Ressalte-se, inclusive, que ele estava
trabalhando quando do estudo socioecondmico.

14. A sentencga recorrida estd de acordo com a jurisprudéncia desta Turma quanto a pedidos de beneficio por
incapacidade feitos por portadores de HIV assintomaticos.

15. Por fim, apenas a titulo de argumentagéo, observo que, sobrevindo incapacidade ao autor, pode ele fazer
novo requerimento administrativo e, sendo este indeferido, ajuizar nova agéo judicial.

16. Recurso a que se NEGA PROVIMENTO.

17. Sem condenacgdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0001996-65.2011.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : CARMINO GOMES FERREIRA

ADVOGADO : GO00027403 - FRANCISCA SIMONE AIRES PEREIRA

RECDO : INSS

PROCUR : ALINE ALVES DOS SANTOS

VOTO/EMENTA

LAOS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOMBALGIA. HIPERTENSAO ARTERIAL. 64 ANOS. INCAPACIDADE
NAO DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estéo presentes todos 0s requisitos para a concesséo do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. Assim, a sentenca merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

4. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. Com efeito, ndo foi constatada pelo laudo pericial a incapacidade do recorrente para a
atividade laboral que exercia habitualmente. E ndo ha nos autos elementos capazes de minar a for¢a probatéria
da prova pericial.

5. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6. Sem condenacdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0001954-16.2011.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCUR : MARIA CAROLINA DE ALMEIDA DE SOUZA

RECDO . DANIEL DA SILVA RABELO

ADVOGADO : DF00026601 - FREDERICO SOARES ARAUJO

ADVOGADO : DF00010434 - JOAO AMERICO PINHEIRO MARTINS
ADVOGADO : GO00031773 - PRISCILA LARISSA DE MORAIS FIGUEREDO
ADVOGADO : DF00017440 - SANDRO CARLOS REIS XAVIER
VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARALISIA CEREBRAL. 12 ANOS. INCAPACIDADE E MISERABILIDADE
DEMONSTRADAS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DO INSS IMPROVIDO.



1. Cuida-se de recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente pedido de concesséo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que ndo estdo presentes todos os requisitos para a concessao do
beneficio e requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentenga proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. Com efeito, foi constatada pelo laudo pericial a incapacidade do recorrido, provocada
por paralisia cerebral com hemiplegia a direita desde o nascimento, exigindo uma série de cuidados e o auxilio
de terceiros para atividades basicas. E o estudo socioecondmico concluiu que a familia do recorrido vive em uma
situacdo financeira de miserabilidade, ainda que com renda ligeiramente superior a ¥ do salario minimo da
época. O entendimento esposado na sentenga se compatibiliza com o art. 203, inciso V, da Constituicdo Federal.
4. Assim, a sentenga merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

5. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6. Condeno a parte recorrente ao pagamento dos honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da
condenagdo (art. 55 da Lei n°. 9.099/95), devendo ser observada a Sumula 111 do STJ.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0002018-26.2011.4.01.9350

CLASSE ;71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : LIDIA DA SILVA PRADO

ADVOGADO : GO00023463 - CELSO GROSSKOPF RIBAS

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : DF00030044 - LEANDRO DE CARVALHO PINTO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL AO PORTADOR DE DEFICIENCIA. HIPERTENSAO ARTERIAL.
LABIRINTOPATIA. 64 ANOS A EPOCA DO AJUIZAMENTO. INCAPACIDADE NAO DEMONSTRADA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estdo presentes todos 0s requisitos para a concessao do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. Com efeito, ndo foi constatada pelo laudo pericial a incapacidade da recorrente para a
atividade laboral que habitualmente exercia, e ndo ha nos autos elementos habeis a minar a forga probatéria do
laudo pericial.

3. Registre-se que a acado fora ajuizada quando a autora ainda tinha 64 anos. Completados os 65 anos, o
requisito da incapacidade deixa de ser relevante. Deixa-se de apreciar, todavia, eventual direito de amparo social
ao idoso, por ter o estudo socioecondmico revelado renda superior a ¥4 do salario minimo (ainda que parte dela
decorrente de trabalho na informalidade), bem como pela possibilidade de mudanca na situacdo socioecondmica
e/ou na composicdo do grupo familiar desde entao.

4. Assim, a sentenga merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

5. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6. Sem condenacgdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0002281-58.2011.4.01.9350

CLASSE : 71200 , ,
OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL



PROCUR : MARIA CAROLINA DE ALMEIDA DE SOUZA

RECDO : MARIA DO AMPARO PEREIRA

ADVOGADO : GO00028741 - LEONARDO FRANCO BASTOS SOARES
ADVOGADO : GO00026182 - LUCIANA RODRIGUES DA SILVA
VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. TERMO INICIAL. DIB. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO INSS IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente pedido de concesséo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia desde a data do requerimento administrativo.

2. O INSS requer a reforma parcial da sentenca, sustentando que ndo estdo presentes todos os requisitos para a
concessao do beneficio desde a data do requerimento administrativo, devendo o termo inicial ser fixado na data
da juntada do laudo médico da pericia judicial.

3. A sentenga proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. Com efeito, ndo ha nos autos qualquer elemento apto a convencer que o quadro de
salde da recorrida retratado no laudo era outro na época do requerimento administrativo do beneficio
(14/04/2009). Assim, tendo em vista que a recorrida juntou aos autos, diversos atestados e receitas médicas que
afirmam a sua incapacidade para o trabalho a época do requerimento administrativo, torna-se imperioso a
manutencao da sentenca.

4. Ressalte-se ainda que o laudo médico atestou que o estado de saude é bastante precario, tendo detectado
diversas patologias que progridem com o tempo e a idade. Dessa forma, considerando o tempo relativamente
curto entre o requerimento administrativo (14/09/2009, o ajuizamento da acdo (09/09/2009) e o exame pericial
(16/07/2010), a natureza das patologias descritas no laudo e a idade da autora, mostra-se acertada a sentenga
ao fixar a DIB na data do requerimento administrativo.

5. Assim, a sentenga merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

6. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

7. Condeno a parte recorrente ao pagamento dos honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da diferenca
devida entre os valores devidos com a DIB no requerimento administrativo e a DIB da data da juntada do laudo
(art. 55 da Lei n°. 9.099/95), devendo ser observada a Siimula 111 do STJ.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0002003-57.2011.4.01.9350

CLASSE ;71200
OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : DF00030044 - LEANDRO DE CARVALHO PINTO

RECDO : MOISES VENANCIO DE SOUSA CARVALHO

ADVOGADO : DF00020597 - ANDREIA LIGIA DE SOUZA

ADVOGADO : MG00085625 - ERNESTO JULICH LEITE DE OLIVEIRA

ADVOGADO : MG00095931 - JANDER JOSE TOMAZ

ADVOGADO : GO00026755 - LUIZ GONZAGA ARAUJO

ADVOGADO : DF00024444 - ROCHELE MARINEI DOS REIS LOCATELLI

ADVOGADO : DF00012991 - ROSA MARIA BARBOSA

ADVOGADO : DF00026885 - ROSIMEIRE BARRETO ALVES DA SILVA

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. HOMEM. 28 ANOS, EPILEPSIA, DEFICIT COGNITIVO E VISAO
MONOCULAR. INCAPACIDADE E MISERABILIDADE DEMONSTRADAS. TERMO INICIAL. DIB. DATA DO
REQUERIMENTO, DATA DA JUNTADA DO ESTUDO SOCIOECONOMICO, DATA DA JUNTADA DO LAUDO
MEDICO PERICIAL. JUROS E CORRECAO MONETARIA. PARCELAS POSTERIORES A 30/06/2009.
APLICACAO IMEDIATA DO ART. 1°-F DA LEl 9.494/97 COM A NOVA REDACAO DADA PELA LEI
11.960/2009. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO DO INSS PARCIAMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente pedido de concesséo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia desde a data do requerimento administrativo.

2. O INSS requer a reforma parcial da sentenca, sustentando que ndo estdo presentes todos os requisitos para a
concessao do beneficio desde a data do requerimento administrativo, devendo o termo inicial ser fixado na data
da pericia judicial. Sustenta ainda, que a Lei 11.960/2009, que alterou o art. 1° - F da Lei 9.494/97 tem aplicagéo
a partir de sua vigéncia.

3. O beneficio assistencial foi indeferido administrativamente em 13/04/2005, por ndo ter a pericia médica
constatado a incapacidade (fls. 24). Um segundo requerimento foi indeferido em 22/09/2006 (fl.58). A primeira



pericia judicial ndo constatou incapacidade (fls.30/33), tendo atestado apenas a epilepsia. A segunda pericia
judicial, porém, constatou incapacidade total e definitiva decorrente de neuropatia epiléptica, associada a déficit
cognitivo e a visdo monocular. Ao se manifestar acerca da data do inicio da incapacidade, o perito afirmou s6
poder atestar a incapacidade a partir da realizacdo do exame pericial (23.07.2010).

4. Esta claro, portanto, que o perito ndo excluiu a existéncia da incapacidade em época anterior (fls.73/78).
Ocorre que o autor juntou relatério médico do SUS datado de 2005, noticiando a existéncia de epilepsia com
“quadro crbnico”, que resultou em incapacidade, e outro de 2007 relatando crises convulsivas motivadoras de
“comprometimento de aprendizado, discernimento e capacidade para a vida civil’, além de perda da visdo em
olho esquerdo “devido a queda durante crise convulsiva” (fls.22/23).

5. H4, portanto, razoavel duvida acerca da existéncia da incapacidade antes de 2007 e quando do primeiro
(13/04/2005 — fl.13) e do segundo (22/09/2006 — f.58) requerimento administrativo. E certo, porém, que em 2007
a incapacidade ja estava presente.

6. No que diz respeito a miserabilidade, verificou-se que o autor vive na zona rural na companhia dos pais, 4
irm&os e um sobrinho, todos eles vivendo do trabalho rural sem renda fixa e recebendo ajuda do programa Bolsa
Familia. A data do estudo socioecondmico (14/05/2009), o grupo familiar era composto por oito pessoas. Ja a
declaracéo acerca da composicdo do grupo familiar e de sua renda, datada de 2005, menciona apenas o autor,
seus pais e um irmdo (4 pessoas). Houve, portanto, mudan¢a na composi¢cdo do grupo familiar, ndo havendo
provas da miserabilidade da familia na época do requerimento.

7. De tal forma, a data de inicio do beneficio deve ser fixada na data da juntada do estudo socioecondmico
(15/05/20009).

8. Quanto a aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacdo dada pela Lei 11.960/2009, o STJ firmou
entendimento no sentido de que o referido artigo tem incidéncia imediata: “Segundo entendimento firmado pela
Corte Especial no julgamento do REsp n. 1.207197/RS, relator Ministro Castro Meira, publicado no DJE de
2/8/2011, em todas as condenag8es impostas contra a Fazenda Publica, para fins de atualizacdo monetaria,
remuneracao do capital e compensacdo da mora, havera a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento,
dos indices oficiais de remuneracdo basica e juros aplicados a caderneta de poupanga, consoante a redagdo do
artigo 1°-F da Lei 9.494/97, alterado pelo art. 5° da Lei n°® 11.960/09, dispositivo que deve ser aplicavel aos
processos em curso a luz do principio do tempus regit actum” (EDcl no AgRg no AgRg no Ag 1366327 / SP
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO 2010/0194318-7, Relator(a) Ministro JORGE MUSSI (1138), Orgéo Julgador T5 - QUINTA
TURMA, Data do Julgamento 23/08/2011, Data da Publicagdo/Fonte DJe 02/09/2011).

9. Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO do INSS para fixar a DIB na data de juntada do
estudo socioecondmico (15/09/2009), e a pagar-lhe as parcelas atrasadas acrescidas dos juros de mora e
corrigidas monetariamente. Os juros de mora contar-se-ao da data de cada vencimento. A taxa mensal de juros
sera correspondente a remuneracgdo basica e juros aplicados a caderneta de poupanc¢a nos termos do art. 1°-F
da Lei 9.494/97, com redacédo dada pela Lei 11.960/09 (30/6/2009).

10. Sem condenagdo em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO,
nos termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0002367-29.2011.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : MARIA CAROLINA DE ALMEIDA DE SOUZA

RECDO : JOANA DARC FERREIRA BORGES

ADVOGADO : GO00030241 - FABRICIO DE CARVALHO HONORIO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. MULHER. 53 ANOS. HEPATITE C. GLAUCOMA. ANSIEDADE. HIV.
AUSENCIA DE DOENGAS OPORTUNISTAS. INCAPACIDADE NAO ATESTADA EM LAUDO PERICIAL, MAS
DEMONSTRADA POR OUTROS MEIOS. MISERABILIDADE COMPROVADA. JUROS E CORRECAO
MONETARIA. APLICAGCAO IMEDIATA DO ART. 1°-F DA LEI 9494/1997. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela INSS contra sentenca que julgou procedente o pedido de concesséo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que nado estdo presentes todos 0s requisitos para a concessdo do
beneficio e requer, pois, a reforma da sentenca. Ou que a partir de 30/06/2009, a atualizacdo monetaria e os
juros moratérios sejam estipulados com base nos indices oficiais de remuneragdo basica e juros aplicados a
caderneta de poupanca, conforme art. 1°-F da Lei 9.494/97, na redacéo dada pela Lei 11.960/2009.



3. O laudo pericial atestou que a autora é portadora de uma série de doencas: ansiedade, glaucoma,
hipertensao, hepatite C, e é portadora de HIV, sem manifestagdo de doencas oportunistas. Os relatérios médicos
juntados, expedidos por instituicdo publica de saude também indicam que a autora nao faz uso de antiretrovirais.
Concluiu o perito médico pela auséncia de incapacidade.

4. O estudo socioecondmico indicou, porém, um quadro de miséria. A autora mora sozinha e ndo tem renda.
Trabalha esporadicamente como autbnoma (artesd de pulseiras, colares e brincos). Necessita da ajuda de
terceiros, inclusive para adquirir alimentos. N&do tem lagos familiares estaveis. Nesse ponto, cumpre notar que o
laudo médico pericial afirma que a autora compareceu acompanhada do esposo, enquanto o estudo
socioeconémico atesta que vive ela sozinha. A autora adquire os remédios de instituicdo publica de saude,
exceto aquele necessario para o tratamento do glaucoma, que a autora ndo compra por falta de dinheiro.

5. O quadro de miséria parece estar relacionado a uma série de condi¢des particulares, tais como baixo nivel de
instrugdo, histdrico familiar, histérico profissional, idade e meio em que vive a autora. Registre-se que um dos
relatérios médicos expedidos pelo Hospital Universitario da UnB (fl.67) atesta que o glaucoma é bilateral e que a
autora ndo vem adquirindo medicacdes em colirio por falta de condi¢des financeiras, o que pode leva-la a
cegueira. Isso tudo me faz crer que a autora possui temporariamente impedimentos de longo prazo de natureza
fisica e intelectual, os quais, em interacdo com as diversas barreiras mencionadas, podem obstruir sua
participacao plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas.

6. A sentenca, portanto, merece ser mantida.

7. Quanto a aplicacao do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redacdo dada pela Lei 11.960/2009, o STJ firmou
entendimento no sentido de que o referido artigo tem incidéncia imediata: “Segundo entendimento firmado pela
Corte Especial no julgamento do REsp. n. 1.207197/RS, relator Ministro Castro Meira, publicado no DJE de
2/8/2011, em todas as condenag8es impostas contra a Fazenda Publica, para fins de atualizacdo monetaria,
remuneracao do capital e compensacédo da mora, havera a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento,
dos indices oficiais de remuneracgéo basica e juros aplicados a caderneta de poupanca, consoante a redagéo do
artigo 1°-F da Lei 9.494/97, alterado pelo art. 5° da Lei n°® 11.960/09, dispositivo que deve ser aplicavel aos
processos em curso a luz do principio do tempus regit actum” (EDcl no AgRg no AgRg no Ag 1366327 / SP
EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO 2010/0194318-7, Relator(a) Ministro JORGE MUSSI (1138), Orgdo Julgador T5 - QUINTA
TURMA, Data do Julgamento 23/08/2011, Data da Publicagdo/Fonte DJe 02/09/2011).

8. Assim, em relagdo as parcelas vencidas antes da vigéncia da Lei 11.960/2009 deve incidir juros de 1% ao
més, e, em relagdo as parcelas vencidas apds a vigéncia da referida lei, os juros serdo correspondentes a
remuneracao basica e aos juros aplicados a caderneta de poupanca.

9. Ante o0 exposto, DOU PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO do INSS para determinar que a taxa mensal de
juros seja de 1% (um por cento) ou correspondente a remuneragdo bdsica e juros aplicados a caderneta de
poupanga, conforme seja a data de incidéncia anterior ou posterior a data de vigéncia do art. 1°-F da Lei
9.494/97, com redacado dada pela Lei 11.960/09 (30/6/2009); nesta ultima hipétese, ndo se aplicara outro indice
de correcdo monetaria. O valor corrigido das parcelas anteriores ao ajuizamento, acrescido do equivalente a 12
(doze) vincendas, ndo podera superar 60 (sessenta) salarios minimos, considerando o valor vigente a época
(vide Repercussédo Geral no Agravo de Instrumento 842.063/RS e Pedido de Uniformizag&o de Interpretacdo da
Lei Federal no Processo n.° 2007.72.95.00.5642-0). Os juros de mora contar-se-do da citagdo, em relacdo as
parcelas anteriores a ela; e de cada vencimento, em relacdo as posteriores.

10. Sem condenagdo em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO,
nos termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07/ 2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0000172-71.2011.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : MARIA CAROLINA DE ALMEIDA DE SOUZA

RECDO . ALESSANDRA MOREIRA DA SILVA

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. CARDIOPATIA GRAVE. 32 ANOS. INCAPACIDADE E MISERABILIDADE
DEMONSTRADAS. JUROS E CORRE(;AO MONETARIA. PARCELAS POSTERIORES A 30/06/20009.
APLICA(;AO IMEDIATA DO ART. 1°-F DA LEI 9.494/97 COM A NOVA REDA(;AO DADA PELA LEI
11.960/2009. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO PROVIDO PARCIALMENTE.

1. Cuida-se de recurso interposto pela INSS contra sentenca que julgou procedente o pedido de concesséao de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que ndo estdo presentes todos o0s requisitos para a concessao do
beneficio, além de haver nulidade no laudo pericial em virtude de contradi¢cdes. O INSS requer, pois, a reforma



da sentenca ou que, a partir de 30/06/2009, a atualizagdo monetaria e 0s juros moratérios sejam estipulados com
base nos indices oficiais de remuneracéo basica e juros aplicados a caderneta de poupanca, conforme art. 1°-F
da Lei 9.494/97, na redacao dada pela Lei 11.960/2009.

3. A sentenga proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. Com efeito, conclui laudo pericial pela incapacidade da parte autora para o exercicio de
suas atividades laborais. E o estudo socioecondmico concluiu que a familia da recorrida vive em uma situagao
financeira de miserabilidade.

4. De fato houve contradicdo nas respostas do laudo pericial no que diz respeito a data do inicio da
incapacidade. Ao responder aos quesitos do juiz, o perito afirmou que a incapacidade se iniciara em 2000, na
data da primeira cirurgia de troca da valvula cardiaca (fl.67). Intimado para apresentar respostas aos quesitos do
INSS, afirmou que ndo é possivel precisar a data do inicio da incapacidade (fl.71). A apontada contradicéo,
porém, ndo tem o conddo de invalidar as demais concluses do perito. Os documentos médicos indicam que a
autora se submeteu a uma primeira cirurgia de troca de valvula do coragdo em 2000 e necessitou de realizar
nova cirurgia para substituicdo de protese, tendo permanecido internada em unidade hospitalar mais de um més
apoés a nova cirurgia (2007) — fl. 22. A incapacidade total e definitiva foi, portanto, bem provada.

5. A data do inicio da incapacidade, no presente caso, tem relevancia apenas para efeitos de fixacdo da data do
inicio do beneficio. A fixacdo da data do inicio do beneficio em 30/11/2006 (data do ultimo requerimento
administrativo) se mostra razoavel, considerando que antecede em apenas 7 meses a segunda cirurgia cardiaca
da autora, feita justamente em virtude de “disfuncdo de prétese, insuficiéncia adrtica e insuficiéncia tricispide
moderada” atestadas pelo Hospital de Base do Distrito Federal (fl.22).

6. Quanto a aplicacdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, o STJ firmou
entendimento no sentido de que o referido artigo tem incidéncia imediata: “Segundo entendimento firmado pela
Corte Especial no julgamento do REsp. n. 1.207197/RS, relator Ministro Castro Meira, publicado no DJE de
2/8/2011, em todas as condenag8es impostas contra a Fazenda Publica, para fins de atualizagdo monetaria,
remuneracao do capital e compensacdo da mora, havera a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento,
dos indices oficiais de remuneracdo basica e juros aplicados a caderneta de poupanga, consoante a redagdo do
artigo 1°-F da Lei 9.494/97, alterado pelo art. 5° da Lei n°® 11.960/09, dispositivo que deve ser aplicavel aos
processos em curso a luz do principio do tempus regit actum” (EDcl no AgRg no AgRg no Ag 1366327 / SP
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO 2010/0194318-7, Relator(a) Ministro JORGE MUSSI (1138), Orgéo Julgador T5 - QUINTA
TURMA, Data do Julgamento 23/08/2011, Data da Publicagdo/Fonte DJe 02/09/2011).

7. Assim, em relagdo as parcelas vencidas antes da vigéncia da Lei 11.960/2009 deve incidir juros de 1% ao
més, e, em relagdo as parcelas vencidas apés a vigéncia da referida lei, os juros serdo correspondentes a
remuneracao basica e aos juros aplicados a caderneta de poupanca.

8. Ante o0 exposto, DOU PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO do INSS para determinar que a taxa mensal de
juros seja de 1% (um por cento) ou correspondente a remuneragdo bdsica e juros aplicados a caderneta de
poupanga, conforme seja a data de incidéncia anterior ou posterior a data de vigéncia do art. 1°-F da Lei
9.494/97, com redacéo dada pela Lei 11.960/09 (30/6/2009); nesta Ultima hipotese, ndo se aplicara outro indice
de correcdo monetaria. O valor corrigido das parcelas anteriores ao ajuizamento, acrescido do equivalente a 12
(doze) vincendas, ndo podera superar 60 (sessenta) salarios minimos, considerando o valor vigente a época
(vide Repercussédo Geral no Agravo de Instrumento 842.063/RS e Pedido de Uniformizagéo de Interpretacdo da
Lei Federal no Processo n.° 2007.72.95.00.5642-0). Os juros de mora contar-se-ao da citagdo, em relagéo as
parcelas anteriores a ela; e de cada vencimento, em relacdo as posteriores.

9. Sem condenacao em honorarios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO,
nos termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0000607-45.2011.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : MARIA CAROLINA DE ALMEIDA DE SOUZA

RECDO : PAULO RIBEIRO DE FREITAS

ADVOGADO : GO0022072A - ELDER DE ARAUJO

ADVOGADO : DF0006435E - MOANE CRISTINE ROCHA CORREA GUERRA
VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGCA. INCAPACIDADE PARCIAL E DEFINITIVA. CANCELAMENTO DO
BENEFICIO CONCEDIDO JUDICIALMENTE. DESNECESSIDADE DE INGRESSO EM JUiZO. RECURSO DO
INSS PROVIDO.



1.Cuida-se de recurso interposto pelo INSS contra decisdo que julgou procedente o pedido inicial e o condenou a
conceder auxpilio-doenca, com o pagamento das parcelas vencidas desde a data da cessacgédo indevida do
beneficio. A sentenca determinou que o INSS, caso conclua pela necessidade de suspensao/cessacdo do
beneficio, apds reabilitagdo, devera requeré-la judicialmente.

2.0 INSS requer a reforma da sentenga no tocante a determinagdo no sentido de ser necessario postular
judicialmente o cancelamento do beneficio.

3.Razdo assiste ao INSS.

4.A legislacdo prevé o auxilio-doenca como beneficio previdenciario de natureza temporaria, que pode ser: 1.
cessado; 2. convertido em aposentadoria por invalidez; 3. cessado mediante concessdo de auxilio-acidente. O
fato de ser reconhecido judicialmente o direito ao beneficio ndo tem o condéo de transformar a sua natureza. De
tal maneira, a sentenga que concede o auxilio-doenca traz consigo a clausula rebus sic stantibus. Vale dizer, a
coisa julgada produz efeitos enquanto estiverem presentes as condi¢cdes de fato e de direito que a originaram.
Deste modo, pode o INSS, administrativamente, promover a reabiliagdo do autor e cessar o beneficio.

5.Ante o exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO para afastar a necessidade de o INSS requerer
judicialmente o cancelamento do beneficio, caso promova a reabilitacdo do autor, constate o retorno da
capacidade laboral mediante pericia administrativa ou em caso de recusa do autor a se submeter a pericia ou
reabilitacao.

6. Sem condenacédo em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria do Estado de Goias em DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos
do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0000118-71.2012.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : BRUNO FERREIRA CAPONI

ADVOGADO : GO00007543 - ADMA LOURENCO DE MELO ROCHA

ADVOGADO : GO00028345 - ROSANGELA MARTINS DE SOUZA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : GO00010392 - MARIO GERMANO BORGES FILHO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. TERMO INICIAL DO BENEFICIO. DIB. PRIMEIRO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. MISERABILIDADE NAO DEMOSNTRADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou procedente o pedido de
concessao de beneficio assistencial ao portador de deficiéncia, desde a data do indeferimento do segundo
requerimento administrativo (03/04/2009).

2. O referido recurso alega, em sintese, que estdo presentes todos os requisitos para a concesséo do beneficio
desde a data do indeferimento do primeiro requerimento administrativo e requer, pois, a reforma da sentenga.

3. O Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

4. Ar. sentenca deve ser mantida. Com efeito, ndo ha nos autos elementos que comprovem que a atual situacéo
de vulnerabilidade social vivenciada pelo recorrente, seja a mesma desde a data do indeferimento do primeiro
requerimento administrativo, 12/03/2003.

5. Registre-se que o estudo socioecondmico, por si s6, demonstra que houve variagdo na propria composi¢do do
grupo familiar (com entrada de um padrasto e, possivelmente, saida do pai do autor), além de variagédo na renda
de seus integrantes.

6. Ademais, ha de se ressaltar que o grande lapso temporal existente entre o primeiro (12/03/2003) e o segundo
(03/04/2009) requerimento administrativo impossibilita constatar se o requisito da miserabilidade ja estava
presente desde 2003.

7. Por todos os motivos expostos, ha mesmo de ser mantida a respeitavel sentenca de origem, por seus préprios
e juridicos fundamentos, adicionando-se a fundamentagéo ora exposta.

8. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

9. Sem condenac¢do em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n°. 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012



Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA
Relator

RECURSO JEF N°:0000369-89.2012.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : DF00030044 - LEANDRO DE CARVALHO PINTO

RECDO : JULITA ROCHA DA SILVA

ADVOGADO : GO00028741 - LEONARDO FRANCO BASTOS SOARES

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. MULHER. 40 ANOS. TRANSTORNO MENTAL EQUIZOFRENIA E
SINDROME PSICOTICA. 40 ANOS. MISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. RECURSO DO INSS
PROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente o pedido de concesséao de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que ndo estdo presentes todos os requisitos para a concessao do
beneficio e requer, pois, a reforma da sentenca.

3. O Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

4. O laudo pericial atestou que a autora é portadora de esquizofrenia e sindrome psicética com evolugéo cronica,
estando total e definitivamente incapacitada para o trabalho.

5. Ja o estudo socioeconémico indica que a autora mora apenas com o marido e um filho menor, possuindo outro
filho. A renda da familia é proveniente do trabalho do marido da autora como tratorista e borracheiro.

6. Os extratos do CNIS juntados pelo INSS em 2010 revelam que o marido da autora estava empregado havia ja
alguns anos. Segundo ali consta, naquele ano o salario do marido da autora foi sempre superior a R$ 700,00 e
chegou aos R$ 860,00 (fls. 53/56). Em 2010, o salario minimo era de R$ 510,00. Vé-se, assim que a renda per
capita da familia era razoavelmente superior ao limite estabelecido em lei.

7. Importante ressaltar também, que conforme os registros previdenciarios desde maio de 2007, o valor do
salario auferido pelo marido da recorrida sempre foi bastante superior ao salario minimo legal vigente em cada
época. Além disso, nem o estudo socioecondmico nem o laudo médico revelam gastos extraordinarios
decorrentes da doenca da autora.

8. Ante 0 exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO do INSS para reformar a sentenca e julgar improcedente
o pedido inicial.

9. Sem honorérios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢édo Judiciaria do Estado de Goias em DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos
do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0000765-66.2012.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : APLICACAO DE COEFICIENTE DE CALCULO DIVERSO DO FIXADO NA LEI N.
8.213/1991 — REAJUSTAMENTO DO VALOR DO S BENEFICIOS — REVISAO DE
BENEFICIOS

RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : PEDRO COELHO DE SOUZA

ADVOGADO : GO00026803 - CARLOS BERKENBROCK

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : GO00010392 — MARIO GERMANO BORGES FILHO

VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE PENSAO POR MORTE. ART. 29, INCISO I, DA LEI 8.213/1991.
UTILIZACAO DOS 80% MAIORES SALARIOS DE CONTRIBUICAO. MEMORIA DE CALCULO.
DEMONSTRACAO DE UTILIZACAO DE TODOS OS SALARIOS DE CONTRIBUICAO. SENTENCA
REFORMADA. RECURSO PROVIDO.

1. Objeto da agdo: pedido de revisdo de beneficio previdenciario pela aplicagdo do art. 29, inciso Il, da Lei
8.213/1991.

2. Sentenca (improcedente): “...Sem embargo, ndo ha nos autos nenhuma prova que indique que os critérios de
concessao definidos em lei foram desobedecidos pela autarquia previdenciaria, particularmente aquele previsto
no artigo 29, Il, da Lei LBPS. Ao revés, a presunc¢do de veracidade e de legitimidade que acompanha o ato
administrativo posto a prova neste caderno processual ndo sofrerd nenhum arranhdo, na medida em que é
patente a falta de elementos probatérios a infirma-lo. Logo o pedido nao merece prosperar”.



3. Recurso da parte autora: Requer que o beneficio seja revisado nos termos do art. 29, Il, da Lei 8.213/1991 e
concedido o beneficio da justica gratuita.

4. A sentenca merece reforma.

5. Consoante o art. 75 da Lei 8.213/91, o valor mensal da penséo por morte serda de cem por cento do valor da
aposentadoria que o segurado recebia ou daquela a que teria direito se estivesse aposentado por invalidez na
data de seu falecimento.Nesse contexto, tendo em vista que o instituidor da pensdo ndo estava aposentado a
época do 6bito, o valor da renda mensal do beneficio da demandante deve ser de 100% do quantum que o
falecido teria direito se estivesse aposentado por invalidez.

6. Na espécie, a concessdo da pensao por morte se deu na vigéncia da Lei 9.876/1999, a qual dispde que o
valor da RMI da aposentadoria por invalidez consistirda na média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribuicdo correspondentes a 80% (oitenta por cento) de todo o periodo contributivo, conforme art. 29, I, da Lei
de Beneficios.

7.A carta de concessao coligida aos autos revela a ocorréncia de erro na apuracéo do salario-de-beneficio, uma
vez que ndo foram utilizados no célculo da pensdo por morte da autora os maiores salarios-de-contribuicdo
correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo do instituidor da pens&o.E que, segundo a
carta de concessdo anexada aos presentes autos virtuais, o INSS utilizou na apuracao do salario-de-beneficio,
equivocadamente, todos os salarios-de-contribui¢cdo do periodo basico de calculo: 66 contribuicbes (fls.12/13).

8. Recurso a que se da provimento para reformar a sentenca e condenar o INSS: a. na obrigacdo de fazer
consistente na revisdo do salario-de-beneficio e da RMI, no sentido de proceder a nova somatéria dos 80%
maiores salarios-de-contribuicdo para a apuragcdo da média aritmética - com utilizacdo de 52 meses em vez de
66; b. na obrigacdo de pagar o montante em atraso referente as diferencas pecuniarias apuradas a partir da
concessao, respeitado o valor de algada dos Juizados Especiais Federais a época da propositura da agdo, com
correcdo monetéria e juros de mora na forma do Manual de Célculos da JF até a data da entrada em vigor da Lei
11.960/2009, a partir de quando havera incidéncia tdo somente dos indices previstos no art.1°-F da Lei
9494/1997.

E o voto

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, & unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria do Estado de Goias em DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos
do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0015812-44.2010.4.01.3500

CLASSE : 71200

OBJETO : JUROS PROGRESSIVOS - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO
- ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGAO PUBLICA - ADMINISTRATIVO

RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : IZUPERANCA GOMES SABATH

ADVOGADO : GO00024494 - WESLEY NEIVA TEIXEIRA

RECDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ADVOGADO : GO00018273 - ENIO RESENDE MACHADO

VOTO/EMENTA

FGTS. JUROS PROGRESSIVOS. EXTRATOS. ONUS DA PROVA. PARTE AUTORA. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto contra sentenca que pronunciou a prescricdo em relagdo aos indices do
periodo anterior a 04/12/1978 e julgou improcedente o pedido de aplicacéo dos juros progressivos na conta de
FGTS em relacéo ao periodo posterior a 05/12/1978.

2. A sentencga concluiu que o 6nus demonstrar através dos extratos que ndo houve aplicacdo correta 0s juros
progressivos é da parte autora e na da CEF.

3. O (a) recorrente sustenta que a falta de extratos ndo é ébice para a aplicacdo da progressividade dos juros
visto que um a pericia contabil apuraria os valores. Requer o provimento do recurso ou se for caso que seja
oficiado ao Banco ltal para que este apresente 0s extratos da conta fundiaria em relagdo ao periodo que o BEG
era responsavel pelas contas de FGTS.

4. A sentenca merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

5. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6. Sem condenacédo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos
do voto do Juiz-Relator.

Goiania, / /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0001810-42.2011.4.01.9350



CLASSE : 71400

OBJETO : DESACATO (ART. 331) - CRIMES PRATICADOS POR PARTICULAR CONTRA A
ADMINISTRACAO EM GERAL - DIREITO PENAL

RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : JOSE IRINEU CARDOSO FERREIRA

ADVOGADO : DF00021563 - FREDERICO VASCONCELOS DE ALMEIDA

RECDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCUR . DIVINO DONIZETTE DA SILVA

RELATORIO:

1. Cuida-se de acdo penal proposta pelo MPF em face de JOSE IRINEU CARDOSO FERREIRA.

2. A denuncia, ofertada em 04/08/2006, imputa ao denunciado a pratica do fato tipico previsto no art. 331, do
Cédigo Penal. O MPF alega que, no dia 12/02/2006, o denunciado ofendeu policiais rodoviarios federais no
exercicio de suas fungoes.

3. A denuncia foi recebida em 14/08/2007 (fls.83).

4. A sentenca, prolatada em 08/04/2011, julgou procedente o pedido e condenou o réu ao cumprimento de pena
privativa de liberdade de 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de detencdo, a qual foi substituida por duas penas
restritivas de direito: prestacdo pecuniaria no valor de 3 (trés) salarios minimos e prestacao de servico a
comunidade a razéo de 01 (uma) hora de tarefa por dia de condenacéo.

5. O réu interpds recurso com as seguintes alegacdes: a) nulidade da intimacgéo de fls. 168 e 190 e violagdo ao
art. 5°, LV, da CF/88; b) nulidade em vista de ndo ter havido a suspensao condicional do processo nos termos do
art. 89 da Lei 9.099/95; c) os depoimentos prestados pelos policiais “sdo totalmente imprestaveis como prova
para lastrear sentencga penal condenatoéria”.

VOTO/EMENTA

ACAO PENAL. DESACATO. ART. 331 DO CODIGO PENAL. PRELIMINARES REJEITADAS. LEGITIMA
DEFESA. INOCORRENCIA. PROVAS SUFICIENTES. RECURSO IMPROVIDO.

1. Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

2. A alegacdo de nulidade da intimagdo para indicar novo endereco das testemunhas de defesa ndo merece
prosperar.

3. Segundo o art. 367 do Codigo de Processo Penal, o processo seguird sem a presenga do acusado que no
caso de mudanga de enderego ndo comunicar 0 novo enderego ao juizo.

4. No caso, esta comprovado que José Irineu Cardoso mudou-se de Brasilia sem comunicar seu enderego
(fls.123/124). De tal forma, a intimacdo para atualizar os enderecos das testemunhas era dispensavel, nos
termos do art. 367 do CPP.

5. Registre-se que 0 acusado s foi encontrado para constituir novo advogado em virtude de pesquisa da Vara
Federal em bancos de dados estranhos ao processo (fls.203). Conforme constou na r. sentenca, “ (...) as
intimagOes ndo foram cumpridas pelo falecimento de seu Advogado e sim pelo fato de tratar-se José Irineu de
réu desidioso, que apesar do conhecimento da presente acdo penal, ndo mantém tanto seu enderego como
telefones atualizados neste juizo”.

6. A alegacédo de nulidade por auséncia de oferecimento de sursis processual também néo merece ser acolhida.
7. O MPF deixou de oferecer o sursis em virtude de registro de condenacéo anterior pelo crime de desacato. Tal
registro consta das fls.34.

8. O acusado alega que a condenacgdo nao se efetivou tendo sido decretada a extingdo de punibilidade.

9. Nao é, porém, o que consta do registro de antecedentes. Com efeito, ali se menciona condenagdo com
trnsito em julgado em 2001, com posterior decretacdo de extingdo de punibilidade em 2002.

10. Deduz-se, assim, tratar-se de decisdo posterior possivelmente reconhecendo prescri¢édo retroativa, o que ndo
afasta outros efeitos da condenacéo.

11. No mérito, a sentenga merece ser mantida.

12. N&do ha demonstragdo no sentido de que o desacato se deu em legitima defesa. Com efeito, ndo ha nenhum
depoimento que evidencie a ocorréncia desta excludente de ilicitude.

13. Por outro lado, o testemunho consistente dos policiais rodoviarios federais constitui prova suficiente para
condenacdo pela pratica do crime de desacato.

14. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz-Relator.

Goiania, 18 / 07/2012.

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0019731-41.2010.4.01.3500

CLASSE : 71200

OBJETO : APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (ART. 55/6) - BENEFICIOS EM
ESPECIE - PREVIDENCIARIO

RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : MARCIO ANTONIO DE SOUSA

ADVOGADO : GO0022072A - ELDER DE ARAUJO



ADVOGADO . DF0006435E - MOANE CRISTINE ROCHA CORREA GUERRA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCUR : GO00005457 - CLAUD WAGNER GONCALVES DIAS
VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. TEMPO INSUFICIENTE. EXPOSICAO A AGENTES
INSALUBRES. AUSENCIA DE COMPROVACAO. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
concessdao de aposentadoria especial.

2. A sentenca concluiu que em relagédo ao periodo de 26/08/1981 a 01/02/1985 nao restou comprovado o labor
em condi¢des especiais.

3. O recorrente aduz que, apesar de ndo constar na CTPS qual era a fungcdo exercida e ndo haver PPP em
relagdo ao periodo de 26/08/1981 a 01/02/1985, sempre exerceu a mesma fungéo na empresa TORC sujeito ao
agente insalubre ruido.

4. A sentenca merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

5. Acrescento somente que como a medigdo do nivel de pressdo sonora depende necessariamente de afericao
por meio de decibelimetro, a propria TNU tem decidido, em relagdo a esse agente nocivo, ser indispensavel a
apresentacao de laudo técnico pericial: “A jurisprudéncia pacifica do STJ considera que sempre foi necessaria
apresentacao de laudo técnico para a comprovacao da exposi¢do a ruido (v.g.: AgRg no REsp 941.885/SP, 52
Turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, julgado em 19.06.2008, DJe 04.08.2008).” (TNU, PEDILEF 200572950029146,
rel. Juiz Federal MANOEL ROLIM CAMPBELL PENNA, DJ 09.08.2010).

6. Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania,18 /07 /2012.

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0024334-60.2010.4.01.3500

CLASSE : 71200

OBJETO : PENSAO POR MORTE (ART. 74/9) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : ONEIDA ROSA DE LELIS E OUTROS

ADVOGADO : GO00016812 - GEORGE HENRIQUE ALVES DANTAS

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : GO00019498 - KELLY BENICIO BAILAO

VOTO/EMENTA

PROCESSUAL. RECURSO INOMINADO. DECISAO. INAPLICACAO DO PRINCIIPIO DA FUNGIBILIDADE.
INTEMPESTIVIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Cuida-se de recurso inominado interposto contra decisdo que negou pedido de reconsideracdo de decisédo
gue rejeitou impugnagdo dos calculos tendo em vista que, oportunamente, a parte autora concordou
expressamente com os valores a serem pagos e os recebeu através de RPV.

2. O recurso ndo merece ser conhecido.

3. Com efeito, verifica-se que o recurso cabivel contra decisédo é o agravo de instrumento e ndo 0 recurso
inominado.

4. Cumpre salientar que nao ha possibilidade de ser aplicado o principio da fungibilidade.

5. Com efeito, mero pedido de reconsideragcdo ndo suspende, ndo interrompe e tampouco renova o prazo de
recurso contra a decis&o néo reconsiderada.

6. Logo, o presente recurso, além de ser improprio, é intempestivo, porque ataca decisdo que simplesmente se
recusou a reconsiderar decisdo anterior, contra a qual a parte autora deveria, tempestivamente, ter interposto
agravo.

7. Ante o exposto, NAO CONHECO DO RECURSO INTERPOSTO.

8. Sem condenacdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Seco Judiciaria do Estado de Goias em NAO CONHECER DO RECURSO, nos termos
do voto do Juiz-Relator.

Goiania, 18/07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0026210-50.2010.4.01.3500
CLASSE : 71200



OBJETO : RMI PELA IENQUIVALENCIA ENTRE SALARIO-DE;BENEFI'CIO E SALARIO-DE-
CONTRIBUICAO - RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOS

RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : MARIA DE CARVALHO ARAUJO

ADVOGADO : GO00025790 - GUSTAVO DE FREITAS ESCOBAR
RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCUR : GO00010392 - MARIO GERMANO BORGES FILHO
VOTO/EMENTA

PREVIDENCARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 103 DA LEI N. 8.213/91. DIB ANTERIOR A 27/06/1997.
DECURSO DO PRAZO DECENAL. DECADENCIA CONFIGURADA. PRINCIPIO DA ISONOMIA.
PRECEDENTES DO STJ. SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenga que reconheceu a ocorréncia da decadéncia
do seu direito de pleitear a revisdo de aposentadoria.

2. Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

3. A sentenca impugnada deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, conforme disposto no art. 46 da
Lei 9.099/95.

4. Inicialmente, cabe destacar que o STF reconheceu a existéncia de repercusséo geral da matéria em foco no
RE 626.489/SE, cujo mérito se encontra pendente de julgamento, situacdo essa que, em regra, hdo tem o
condao de sobrestar o julgamento dos recursos inominados pertinentes.

5. A parte autora pretende a revisao de ato concessorio do beneficio previdenciario por ela percebido. Contudo,
verifica-se que ja transcorreram mais de 10 anos entre a data da concessdo do beneficio e o ajuizamento da
presente demanda.

6. STJ, em recente julgado, modificando seu posicionamento a respeito do tema, considerou cabivel a aplicagao
do instituto da decadéncia a revisdo dos beneficios previdenciarios concedidos antes da MP 1.523-9/1997,
conforme ementa abaixo transcrita:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
DECADENCIA. PRAZO. ART. 103 DA LEI 8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL.
1. Até o advento da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei 9.528/97), ndo havia previsdo normativa de prazo de
decadéncia do direito ou da acéo de revisdo do ato concessivo de beneficio previdenciario.

Todavia, com a nova redacéo, dada pela referida Medida Proviséria, ao art. 103 da Lei 8.213/91 (Lei de
Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e
qualquer direito ou acéo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar
do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que
tomar conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no &mbito administrativo”.

2. Essa disposi¢do normativa ndo pode ter eficacia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de
sua vigéncia. Assim, relativamente aos beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de
decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a
norma fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagdo analoga (v.g.:
MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min.
Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (AgRg) 9034, Min. Félix Ficher,
DL 28/08/06).

3. Recurso especial provido.(REsp 1303988/PE, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 14/03/2012, DJe 21/03/2012)

7. Essa orientagdo ja vem sendo trilhada por esta Turma Recursal, conforme se observa dos seguintes
precedentes: rc 0040496-33.2010.4.01.3500, Rel. Juiz Federal Eduardo Pereira da Silva, julgado em 14/12/2011;
rc 0054883-24.2008.4.01.3500, Rel. Juiza Federal Alcioni Escobar da Costa Alvim, julgado em 14/12/2011.

8. Desse modo, demonstrado que o beneficio percebido pela parte autora foi concedido antes de 28/06/1997 e
tendo sido a acao revisional ajuizada depois do encerramento do prazo decenal do art. 103 da Lei 8.213/91,
contados da edigédo da MP 1.523-9, é mister pronunciar a decadéncia.

9. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso e mantenho a sentenga impugnada pelos seus préprios
termos.

10. Sem condenagdo em honorarios advocaticios (art. 55 da Lei 9.099/95).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos
do voto do Juiz-Relator.

Goiania,18 /07/2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0026215-72.2010.4.01.3500

CLASSE : 71200

OBJETO : SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS - SERVIDOR PUBLICO MILITAR -
ADMINISTRATIVO

RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : UNIAO FEDERAL

PROCUR : GO00012149 - SANDRA LUZIA PESSOA



RECDO . ALEX DA CRUZ RIBEIRO
ADVOGADO : GO00008277 - ROBERTO RODRIGUES MORAES

VOTO/EMENTA

MILITAR. COMPENSACAO PECUNIARIA. JUROS DE MORA. 6% AO ANO. LEI 9.494/97. ART. 1°-F.
RECURSO DA UNIAO PROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela Unido contra sentenca que condenou a Unido ao pagamento da
compensacao pecuniaria referente ao periodo de 06/02/2004 a 27/02/2004 com corre¢do monetaria e juros de
1% ao més, a partir da citagao.

2. A Unido requer a aplicagcéo dos juros em 6% ao ano, ou seja, em 0,5% ao més.

3. Razéo assiste a Unido.

4. O art. 1°- F da lei 9.494/97 foi alterado pela Lei 11.960/2009.

5. O STJ firmou entendimento no sentido de que o art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacdo dada pela Lei
11.960/2009, tem incidéncia imediata: “Segundo entendimento firmado pela Corte Especial no julgamento do
EREsp n. 1.207197/RS, relator Ministro Castro Meira, publicado no DJE de 2/8/2011, em todas as condenac¢fes
impostas contra a Fazenda Publica, para fins de atualizagcdo monetéaria, remuneracédo do capital e compensacgao
da mora, havera a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices oficiais de remuneracdo
basica e juros aplicados a caderneta de poupanca, consoante a redacao do artigo 1°-F da Lei 9.494/97, alterado
pelo art. 5° da Lei n°® 11.960/09, dispositivo que deve ser aplicavel aos processos em curso a luz do principio do
tempus regit actum” (EDcl no AgRg no AgRg no Ag 1366327 / SP EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2010/0194318-7, Relator(a)
Ministro JORGE MUSSI (1138), Orgéo Julgador T5 - QUINTA TURMA, Data do Julgamento 23/08/2011, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 02/09/2011).

6. Assim, em relacédo as parcelas vencidas antes da vigéncia da Lei 11.960/2009 deve incidir juros de 0,5% ao
més, por se tratar de verbas remuneratérias devidas a servidor publico e, em relagdo as parcelas vencidas apés
a vigéncia da referida lei, os juros serdo correspondentes a remuneracdo basica e aos juros aplicados a
caderneta de poupanca.

7. No caso dos autos, as parcelas devidas sao relativas a periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009 de
modo que devem ser aplicados os juros de mora no percentual de 0,5% ao més.

8. Ante o exposto, dou provimento ao recurso para fixar os juros de mora em 0,5% (meio por cento) ao més, a
partir da citacéo,

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria do Estado de Goias em DAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do
voto do Juiz-Relator.

Goiania, / /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0043176-88.2010.4.01.3500

CLASSE ;71200

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

ORIGEM : JEF ADJUNTO DA VARA UNICA DE ANAPOLIS
PROC. ORIGEM : 0004524-64.2008.4.01.3502 (2008.35.02.700637-9)
RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCUR : GO00004383 - JOAO ELIAS TEIXEIRA E SILVA
RECDO : CAROLINA RODRIGUES LOPES DE MIRANDA
RECDO : LUCAS LEONARDO LOBOSQUE DE OLIVEIRA
ADVOGADO : GO00018374 - WLADIMIR SKAF DE CARVALHO
VOTO/EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL. INCAPACIDADE E MISERABILIDADE DEMONSTRADAS. RECURSO DO INSS
IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente o pedido para condena-lo a
conceder beneficio assistencial a partir do requerimento administrativo (11/05/2007).

2. O INSS aduz que néo restou demonstrada a incapacidade para o trabalho, além de ter pugnado pela nulidade
da sentenca por auséncia de oportunidade para oferecimento de contestacdo no curso da audiéncia realizada
em regime de mutiréo.

3. O MPF se manifestou pela manutengéo da sentenca.

4. Nao ha nulidade a ser reconhecida no processo. O INSS foi citado logo no inicio do processo e ofereceu
contestacao em audiéncia (fl.42).

4. A sentenca merece ser mantida.

5. Com efeito, o laudo social informou que a renda da familia, composta por seis pessoas, é de R$ 716,00
(setecentos e dezesseis reais), de modo que a renda per capita é apenas R$ 16,00 superior a ¥ do salario
minimo vigente em 2008 (R$ 415,00) (fls. 37/39). Registre-se que parte desta renda (R$300,00) nao é fixa e
provém do trabalho do pai da autora. Além disso, a situacdo narrada no estudo socioecondémico revela a
miserabilidade da familia, composta pela autora (interditada e sob curatela do marido), o marido, trés criancas



6. Foram realizados dois exames periciais. O primeiro deles ndo constatou qualquer incapacidade. O segundo
laudo pericial, elaborado por médico psiquiatra, informou que a autora esta incapacitada por ser portadora de
epilepsia parcial complexa e transtorno cognitivo leve (fls. 101/104). Tal laudo se mostra consentaneo com
sentenca judicial de 2007 que decretou a interdicdo da autora e a colocou sob curatela.

7. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

8. Condeno o INSS ao pagamento dos honorarios advocaticios em 10% do valor da condenacéo, devendo ser
observada a Simula 111 do STJ.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos
do voto do Juiz-Relator.

Goiania,18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF N°:0000459-34.2011.4.01.9350

CLASSE : 71200

OBJETO : APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM ESPECIE
RELATOR(A) : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : JOSE MARROCOS DA CUNHA

ADVOGADO : GO00023463 - CELSO GROSSKOPF RIBAS

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCUR : MARIA CAROLINA DE ALMEIDA DE SOUZA

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PEDREIRO. 57 ANOS.
GONARTROSE DE JOELHO ESQUERDO. INCAPACIDADE LABORAL NAO ATESTADA EM LAUDO.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisdo que rejeitou pedido de concesséo de beneficio
por incapacidade.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que as doencas da parte recorrente, associadas as exigéncias da
profissao e idade avangada comprovam a incapacidade.

3.Foram elaborados dois laudos médicos, os quais concluiram pela auséncia de incapacidade para o trabalho
(fls. 22/25 e fls.37/44).

4.0s atestados médicos juntados as fls. 70/74 néo trazem informacéo diversa da constante nos laudos periciais,
ndo havendo indicacdo de incapacidade.

5.Ausente a prova da incapacidade, deve ser mantida a sentenca.

6.Recurso a que se nega provimento.

7.Sem condenacgao em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

PROCESSOS VIRTUAIS

RELATOR 2

RECURSO JEF n°: 0050523-75.2010.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : MARIA ODETE FERNANDES ROSA

ADVOGADO : G0O00021215 - FLAVIANE MARIA ALEIXO OLIVEIRA TELES

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO VENCIDO

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O autor informa no recurso que, desde 18/07/2011, vem recebendo o beneficio assistencial concedido de
forma administrativa pelo INSS. Alega, em sintese, que estdo presentes todos 0s requisitos para a concesséo do



beneficio, desde a data do primeiro requerimento administrativo (28/05/2010). Requer, assim, a reforma da
sentenga para que sejam concedidos os valores do beneficio desde a data do primeiro requerimento.

3. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos.

4. Nao consta nos autos elementos habeis a comprovar que desde o primeiro requerimento administrativo o
autor preenchia todos os requisitos, previstos no art. 20 da Lei n° 8.742/93, que amparasse a concessao do
beneficio assistencial.

5. O laudo pericial constatou fraturas em ambos os tornozelos, mas concluiu pela auséncia de incapacidade.
Segundo o laudo, uma das fraturas teria ocorrido trés anos antes do exame (2008) e a outra em 2010. Ha nos
autos boletim de ocorréncia indicando que a autora se acidentou em 02/2010.

6. O laudo pericial é datado de 21/06/2011. O primeiro requerimento data de 28/05/2010. E o beneficio
assistencial foi concedido administrativamente a partir de 20/07/2011.

7. Nao ha nos autos prova de que a incapacidade ja estava presente em 2010.

8. Além disso, também néo ha prova da miserabilidade naquela época. O estudo socioeconémico relata que a
autora vive na companhia do esposo e de um dos filhos, doente mental. O grupo familiar vive do salario minimo
recebido pelo marido da autora como guarda noturno. De tal forma, a renda da familia é superior ao limite legal.
9. O estudo socioecondmico relatou que o grupo vive em uma casa alugada em condi¢cdes bastante precarias.
Mas a familia ali residia havia apenas 3 meses antes do estudo, tendo sido relatado que viviam eles mudando de
residéncia constantemente. Noticiou-se ainda que a autora tem também outros dois filhos que com ela nao
residem.

10. De tal forma, ndo se demonstrou no processo qual era a composi¢ao, renda e estilo de vida do grupo familiar
a época do primeiro requerimento administrativo, motivo pelo qual ndo vejo como ser deferido o pagamento dos
valores de beneficio desde aquela época.

12. Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO O RECURSO no que diz respeito ao pedido de implantacdo do
beneficio assistencial, por auséncia de interesse processual, e NEGO PROVIMENTO AO RECURSO em relagao
ao pedido remanescente.

13. Sem condenacgdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n°. 9.099/95).

E o voto.

Goiania,18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

VOTO VENCEDOR

LOAS — BENEFICIO ASSISTENCIAL. MULHER. 41 ANOS. FRATURAS EM TORNOZELOS. CONCESSAO
ADMINISTRATIVA DO BENEFICIO NO CURSO DO PROCESSO. INCAPACIDADE E MSERABILIDADE NA
EPOCA DO PRIMEIRO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DEMONSTRADAS. RECURSO PROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O autor informa no recurso que, desde 18/07/2011, vem recebendo o beneficio assistencial concedido de
forma administrativa pelo INSS. Alega que estdo presentes todos os requisitos para a concessao do beneficio
desde a data do primeiro requerimento administrativo.

3. A sentenca do juiz a quo entendeu que ndo havia prova do preenchimento dos requisitos previstos no art. 20
da Lei n® 8742/93 quando do primeiro requerimento.

4. O laudo pericial é datado de 21/06/2011. O primeiro requerimento administrativo data de 28/05/2010, e o
beneficio assistencial foi concedido administrativamente a partir de 20/07/2011.

5. O fato de a autora haver mudado de residéncia 3 (trés) meses antes da realiza¢do do estudo socioecondmico
ndo é suficiente para obstar prova da miserabilidade a época do primeiro requerimento administrativo. Ao
contrario, no caso em tela, a mudanga constante de residéncias é fator que demonstra a instabilidade econémica
do grupo familiar e confirma a necessidade do pagamento do beneficio assistencial desde o requerimento
administrativo.

6. A incapacidade a época do requerimento decorre das conclusdes do laudo pericial, que apontam as fraturas
nos tornozelos ocorridas em 2008 e 2010.

7. E devido o beneficio assistencial desde o requerimento administrativo se comprovado nesta data o
preenchimento dos requisitos previstos no art. 20 da Lei n° 8.742/93.

8. Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO O RECURSO no que diz respeito ao pedido de implantacdo do
beneficio assistencial, por auséncia de interesse processual, e DOU PROVIMENTO AO RECURSO em relagao
ao pedido remanescente (pagamento do LOAS desde o requerimento administrativo).

9. Sem condenac¢do em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por maioria, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em JULGAR PREJUDICADO O RECURSO no que
diz respeito ao pedido de implantacdo e DAR PROVIMENTO em relacdo ao pedido remanescente, nos termos
do voto do Juiz Federal Paulo Augusto Moreira Lima. Vencido o Relator.

Goiania, 18/07/2012.

Juiz Federal Paulo Augusto Moreira Lima

Redator para o acérdao



RECURSO JEF n°; 0043432-65.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (ART. 55/6) - BENEFICIOS EM
ESPECIE - PREVIDENCIARIOAPOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO
(ART. 55/6) - BENEFICIOS EM ESPECIE - PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : VALDIR MOREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : G0O00018180 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA ROCHA
RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REQUISITOS
REENCHIDOS. SENTENCA REFORMADA. RECURSO PROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessao de aposentadoria por tempo de contribuicao.

O inconformismo paira na alegacéo de que no indeferimento administrativo ocorrido em 07/01/2009 consta que o
tempo de contribuicAo minimo necessario para a concessao de aposentadoria por tempo de contribuicdo
proporcional é de 32 anos, 10 meses e 17 dias e que, tendo sido comprovada contribuigdo por 33 anos e 3 dias,
o0 autor faz jus ao beneficio.

II-VOTO

Conheco do recuso porque tempestivo e adequado a veiculagdo da finalidade que persegue.

No mérito, entendo que o julgado monocratico deve ser reformado.

Diz o art. 9° da Emenda a Constituigdo n. 20, publicada em 16/12/1998:

Art. 9° - Observado o disposto no art. 4° desta Emenda e ressalvado o direito de op¢édo a aposentadoria pelas
normas por ela estabelecidas para o regime geral de previdéncia social, é assegurado o direito a aposentadoria
ao segurado que se tenha filiado ao regime geral de previdéncia social, até a data de publicacdo desta Emenda,
gquando, cumulativamente, atender aos seguintes requisitos:

| - contar com cinglienta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher; e

Il - contar tempo de contribuigdo igual, no minimo, a soma de:

a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e

b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicacédo desta
Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.

§ 1° - O segurado de que trata este artigo, desde que atendido o disposto no inciso | do "caput", e observado o
disposto no art. 4° desta Emenda, pode aposentar-se com valores proporcionais ao tempo de contribuigéo,
guando atendidas as seguintes condi¢cfes:

| - contar tempo de contribuigdo igual, no minimo, a soma de:

a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e

b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo
desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior;

Pois bem. O autor contava, até 15/12/1998, com 8.324 dias de contribuicdo, correspondentes a 22 anos, 9
meses e 15 dias. Tais quantitativos decorrem dos periodos de 01/12/1975 a 31/05/1988; 01/07/1988 a
31/08/1990; 01/10/1990 a 31/01/1991 e 01/03/1991 a 15/12/1998, todos extraidos do CNIS juntado aos autos
virtuais imediatamente antes do presente acérddo. Assim, em 16/12/1998, data de publicagdo da E.C. n. 20/98,
faltavam-lhe 2.476 dias para atingir 10.800 dias de contribuicdo, equivalentes aos 30 anos exigidos pelo
dispositivo retrotranscrito. Os 40% do tempo faltante, ou seja, dos 2.476 dias, ddo 990 dias, os quais, somados,
atingem 3.466 dias. Ainda de acordo com o CNIS ja mencionado, o autor, de 16/12/1998 até 30/11/2008,
contabilizou 3.638 dias de contribuicdo, resultantes dos periodos de 16/12/1998 a 31/08/2004; 13/09/2004 a
15/05/2005 (periodo de gozo de beneficio) e, finalmente, de 01/05/2005 a 30/11/2008.

Dai se vé que, quando do requerimento administrativo, em 07/01/2009, o autor ja fazia jus ao beneficio de
aposentadoria proporcional, pois contava 3.638 dias de contribuicdo apds a publicacdo da E.C. n. 20/98, ao
passo que tal Emenda lhe exigia 3.466 dias. Observe-se que a contribuic@o relativa ao més 05/1995, embora
ndo conste do CNIS, deve ser considerada, pois o comprovante de recolhimento foi juntado a inicial e, mesmo
nele estando anotado, em manuscrito, que esta sem autenticagdo, é exatamente o contrario que se |é, posto que
consta o recolhimento de R$10,00 em 02/06/1995, devidamente autenticado. E ainda que assim nédo fosse,
independentemente do cOmputo dessa competéncia, o autor faria, igualmente, jus ao beneficio postulado.

Ante 0 exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso para reformar a sentenca, condenando a autarquia recorrida em
obrigacdo de fazer, consistente em conceder o beneficio de aposentadoria proporcional por tempo de
contribuicdo a parte recorrente, a partir da data do requerimento administrativo (07/01/2009), computando-se
11962 dias de contribuicdo, equivalentes a 32 anos, 8 meses e 27 dias.

Condeno o INSS, outrossim, ao pagamento das parcelas atrasadas, acrescidas dos juros de mora e corrigidas
monetariamente. Os juros de mora contar-se-do da citagdo, em relagdo as parcelas anteriores a ela; e de cada
vencimento, em relagéo as posteriores. A taxa mensal de juros sera de 1% (um por cento) ou correspondente a
remuneracao basica e juros aplicados a caderneta de poupanca, conforme seja a data de incidéncia anterior ou
posterior a data de vigéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacao dada pela Lei 11.960/09 (30/6/2009);
nesta Ultima hipotese, ndo se aplicara outro indice de corregcdo monetaria. O valor corrigido das parcelas
anteriores ao ajuizamento, acrescido do equivalente a 12 (doze) vincendas, ndo podera superar 60 (sessenta)



salarios minimos, considerando o valor vigente a época (vide Repercussdo Geral no Agravo de Instrumento
842.063/RS e Pedido de Uniformizagéo de Interpretacédo da Lei Federal no Processo n.° 2007.72.95.00.5642-0).
Considerando que a parte recorrente logrou éxito em seu recurso, ndo ha condenagdo ao pagamento dos
honorérios advocaticios, de acordo com o art. 55 da Lei 9.099/1995.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, DAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0017886-71.2010.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

RECDO :  ADRIANE DE ASSIS PEREIRA VIANA CAMPOS

ADVOGADO : GO00004193 - LUIZ ALBERTO MACHADO E OUTRO(S)

VOTO VENCIDO

1.Cuida-se de recurso interposto pelo INSS contra decisao que fixou DIB de beneficio por incapacidade desde a
data da cessacéo do beneficio anterior.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que a DIB deve retroagir, no maximo, a data da juntada do laudo ao
processo, uma vez que ndo ha documentos, em data anterior, comprovando a incapacidade parcial.

3.0 laudo médico concluiu pela incapacidade da recorrida, e atestou “transtorno bipolar, desde 03, que vem
sendo conduzido equivocadamente. Em primeiro lugar, durante anos, ficou com neurocirurgido. Depois, no ano
09, conseguiu psiquiatra, mas so6 tem laudo de um ano atras. O tratamento esta insuficiente, podendo até piorar
a paciente, pois esta usando s6 nortriptilina, antidepressivo que pode desestabilizar o humor da paciente. Se
realizar o tratamento medico corretamente ndo haveria muita possibilidade de fracasso terapéutico. Dai
sugerirmos auxilio-doenca para que possa pagar medico especialista adequado (psiquiatra), fazer tratamento
adequado para seu caso”.

4.Embora o perito judicial ndo tenha especificado a data do inicio da incapacidade, ficou claro que a recorrida se
encontra em tratamento desde 2003, ndo tendo apresentado sinais de melhora desde entdo, tampouco
capacidade laboral.

5.Ademais, da andlise dos autos observa-se que os varios documentos apresentados comprovam que a
recorrida ja sofria com os dissabores da moléstia desde antes da pericia judicial, o que reforca a posicao adotada
pelo juizo de primeiro grau.

6.Ante o0 exposto, deve ser mantida a sentenca.

7.Recurso a que se nega provimento.

8.Fica 0 INSS condenado ao pagamento de honorarios advocaticios no importe de 10% sobre o valor da
condenacéo.

E o voto.

Goiania, 01/08/2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. TERMO INICIAL DO BENEFICIO. DIB DESDE O REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. INCAPACIDADE DESDE A CESSACAO DO BENEFICIO. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO DO INSS IMPROVIDO.

VOTO VENCEDOR

Tendo sido vencido o Juiz relator no tocante aos honordarios advocaticios, considerando que a parte recorrente
nao logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios advocaticios, no importe de 10%
incidente sobre as diferencas de atrasados apuradas entre a DIB que prevaleceu (31/07/2006 — data da
cessacao do beneficio) e a DIB pretendida pelo INSS (22/10/2010 — data da juntada do laudo).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por unanimidade, no mérito, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal
dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, nos termos do voto do Juiz — Relator. Vencido o Juiz Relator quanto a condenac¢éo em honorarios
advocaticios, tendo prevalecido, por maioria, o voto divergente do Juiz Emilson da Silva Nery.

Goiania, 13/08/2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator



RECURSO JEF n° 0001081-79.2012.4.01.9350

OBJETO : MULTA COMINATORIA/ASTREINTES - LIQUIDAGCAO/CUMPRIMENTO/EXECUGAO -
DIREITO PROCESSUALMULTA COMINATORIA/ASTREINTES -
LIQUIDACAO/CUMPRIMENTO/EXECUGCAO - DIREITO PROCESSUAL

CLASSE : RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR CIVEL

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO :

RECDO - JOANA BATISTA DA SILVA

ADVOGADO : G0O00020744 - KELLY MARQUES DE SOUZA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. MULTA PELO ATRASO NO CUMPRIMENTO DA OBRIGAGCAO. INCIDENCIA
AUTOMATICA PELO DECURSO DO PRAZO FIXADO SEM QUE SEJA ATENDIDA A ORDEM JUDICIAL OU
APRESENTADO MOTIVO RELEVANTE PARA TANTO. POSSIBILIDADE DE ALTERAGCAO DO VALOR DA
MULTA EM CASO DE INSUFICIENCIA OU EXCESSIVIDADE. PROCURADOR FEDERAL. MULTA PESSOAL.
INADEQUACAO. PARCIAL PROVIMENTO.

| - RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo INSS contra deciséo, na fase de execuc¢éo, que indeferiu a
sua impugnacéo aos calculos, a qual questiona a multa imposta de forma solidaria a autarquia, ao Coordenador
da Divisdo Previdenciaria da PF/GO e ao Gerente Executivo do INSS em Goiania pelo atraso no cumprimento da
obrigacéo de implantar beneficio previdenciario.

O efeito suspensivo pretendido foi deferido em parte.

N&o foram apresentadas contrarrazdes.

II- VOTO

O recurso do INSS é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculagdo da finalidade que
persegue.

Abordando a questdo de fundo, tenho que autarquia tem raz&o, em parte, em suas alegacdes. Para tal
demonstrar, necessario e suficiente fazer referéncia aos fundamentos contidos na deciséo que deferiu, em parte,
o efeito suspensivo ao presente agravo que, por serem explicativos, transcrevo:

E de notério conhecimento a situacdo de atraso no cumprimento das decisbes judiciais, pela autarquia
previdenciaria, relativas a implantacao de beneficio, e a realizagdo de calculos. Diante de tal contexto, entendo
que a conduta adotada pelo juiz a quo de cominacdo de multa para impelir o cumprimento da obrigacdo com
mais diligéncia, na tentativa de resolver a questéo, ndo é desprovida de razoabilidade.

Em recentes julgados, esta Turma Recursal, por maioria, com base em elucidativo voto da Lavra do Juiz Warney
Paulo Nery Araujo, acolheu pleito da parte autora, insurgindo-se contra decisédo que deixou de aplicar multa
cominada, cujos fundamentos transcrevo a seguir e adoto como razdo de decidir:

“Cuida-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que considerou que ndo houve fixacdo de multa
diaria pelo atraso no cumprimento da obrigagcdo mas mera adverténcia sobre a possibilidade de sua aplicagao.
Data vénia o entendimento do relator, tenho que a decisdo que manda intimar pessoalmente o Gerente
Executivo do INSS para em prazo certo cumprir a deciséo judicial, indicando qual o valor da multa a incidir no
caso de ndo cumprimento, além de comunicacdo ao MPF, é, a meu ver, mais do que mera exortagédo ou pedido
de favor.

A imposigdo de tdo relevantes e sérias medidas é indicativo suficiente de que a decisdo do juiz é impositiva,
verdadeira ordem coercitiva, que somente admitiria cumprimento imediato ou confrontagdo mediante recurso
apropriado, pena de impingir a pecha da irrelevancia aos mandamentos emanados do Poder Judiciario.
Entendimento contrario implica reconhecer o desperdicio de recursos publicos, ante a necessidade, vista pelo
Juiz que aplicou a multa, de se deslocar oficial de justica para a intimagéo pessoal de terceiro, quando a mera
adverténcia encontraria melhor sede na via publicagdo ou mesmo intimagédo ao procurador oficiante, como séi
acontecer nestes casos.

Alias, confirmando a necessidade de aplicacdo da multa, o INSS, in casu, quedou-se inerte por quase 1 ANO
(muito provavelmente ja acostumado com a serenidade e irrelevancia de certos pronunciamentos judiciais), o
gque apenas denota 0 que aqui vem a se expor: a necessidade de se imprimir ares de seriedade ao regular e
necessario exercicio do Poder.

A mesma conclusdo se extrai da andlise sintatica do pronunciamento judicial em comento.

Tal qual os tipos penais (e este ndo deixa de sé-lo) o comando em destaque traz no seu preceito primario a
conduta exigida, qual seja, revisar o beneficio e apresentar planilha de calculos em 30 dias. E no seu preceito
secundario a sanctio juris: pena de aplicacdo de multa diaria de R$100,00 e comunicacdo ao MPF.

Aqui a conduta proibida é a omisséo, que, a se manter mesmo apds o prazo dado, implica em “aplicacdo” da
multa, termo que segundo o Dicionario Aurélio significa “cumprimento, execugao”. Aplicar, por sua vez significa,
segundo a mesma fonte “infligir, impor” .

Portanto, caracterizada a omissédo, ao juiz so restaria impor a multa (via intimac&o) ja prevista e ndo obriga-lo a
intimar novamente para cumprimento mediante formas sacramentais, como a dizer que desta vez a multa é “pra
valer” ou “é sério”.

Superada a questao da natureza do provimento, vejamos se é caso de dar cumprimento, execugao a multa.

A decisao que determinou o cumprimento da obrigacdo no prazo de trinta dias e fixou a aplicacdo de multa diaria
no valor de R$ 50,00 foi proferida em 12/06/2007.

Em 12/06/2007 o INSS foi intimado desta deciséo.



Somente em 04/2008 a obrigacdo foi cumprida, ndo havendo informacéao do por qué da demora, nem alegacdo
de eventual impedimento ou forga maior pelo INSS, que alias ndo apresentou contrarrazdes.

Sendo assim, é de se manter a aplicacdo da multa, ante a inexisténcia de motivos relevantes para que seja
relevada.

Por outro lado, o valor da multa pode e deve ser alterada pelo juiz, caso venha a se mostrar insuficiente ou
abusivo, de acordo com as circunstancias entdo verificadas. Esse o entendimento do STJ muito bem explicitado
no texto do Informativo de Jurisprudéncia n® 357/2008 do STJ:

OBRIGACAO. FAZER. MULTA DESPROPORCIONAL.

Em mandado de seguranca, foi concedida a ordem para que o INSS retificasse os proventos de aposentadoria
de seu segurado. O Min. Relator entendeu que o0 acérdéo recorrido violou o disposto no art. 644 do CPC no
tocante a fixacdo e quantificagdo da multa cominatéria imposta, a qual se revelou extremamente excessiva.
Nesse caso, o Min. Relator afastou a aplicagdo da Sum n. 7-STJ, considerando que, se a questdo apresenta
aspectos faticos, tem, também, aspectos de questdo de direito, enfatizando a relevancia da multa diaria como
sancao a fim de que se cumpra a obrigagdo de fazer ou ndo-fazer. Se é licito ao juiz impor a multa, é igualmente
licito, em qualquer tempo e grau de jurisdi¢éo, rever seu valor, conforme se depreende tanto do art. 461 quanto
do atual paragrafo Unico do art. 645, ambos do CPC. Imp&e-se que haja moderacao, evitando-se a ocorréncia de
enriguecimento sem causa da parte em detrimento do patrimdnio publico. A finalidade das astreintes, de compelir
0 cumprimento da obrigacdo de fazer ndo deve ser desfigurada, de modo a tornar o montante da multa mais
desejavel do que a satisfacdo da obrigacdo principal. Diante disso, a Turma conheceu do recurso e |lhe deu
provimento para reduzir o valor da multa por dia de atraso tal como fixada em primeira instancia. Precedente
citado: REsp 422.966-SP, DJ 1°/3/2004.

(STJ - REsp 700.245-PE, Rel. Min. Nilson Naves, julgado em 26/5/2008) grifei.

No caso dos autos, como houve um atraso de 294 dias o valor da multa seria de R$ 14.700,00, muito superior ao
valor da RPV juntado aos autos (R$ 9.962,61).

Além disso, ndo ha informacdo nos autos de quando a autora provocou 0 Juiz para informa-lo do
descumprimento verificado, o que faz presumir que ndo o fez a tempo e hora, ndo se podendo emprestar a sua
demora na reclamacéo o condéo de beneficia-la.

Assim, tenho como excessivo o valor alcangcado pela multa, devendo ser reduzido para evitar o enriquecimento
sem causa da autora, pelo que fixo-o em R$1.000,00, valor suficiente para penalizar a omissdo do INSS,
atenuado pela demora na reclamacgédo, e ao mesmo tempo orientar as partes do carater cogente das decisbes
judiciais, gizando a necessidade de seu cumprimento incontinenti.

Revogo a ordem de comunicagdo ao MPF por reputa-la desnecessaria, presente o tardio cumprimento da
decisao.

Ante 0 exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO AGRAVO PARA MANTER A APLICACAO DA MULTA
COMINATORIA, FIXANDO-A, NO ENTANTO, NO VALOR DE R$1.000,00 (MIL REAIS).” (Ag.
2009.35.00.700301-2, julgado em 24/03/2010).

A situacgado reclama a imposicdo de multa diaria, com fundamento no art. 461, § 4°, do CPC, nao s6 para reforcar
o cumprimento da obrigacdo como também para representar medida pedagdégica a impelir o obrigado a nédo
incorrer em reincidéncia, mediante adoc¢do de postura mais diligente em situa¢des de igual proporcao.

Sobre a possibilidade de fixagdo de multa diaria em casos tais, confira-se o entendimento do E. STJ,
consubstanciado no julgado abaixo transcrito:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR CIVIL. REVISAO DE PENSAO. OBRIGACAO DE
FAZER E ENTREGAR COISA. COMINACAO DE MULTA DIARIA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
POSSIBILIDADE.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido de ser possivel ao juiz, de oficio ou a requerimento
da parte, fixar multa diaria cominatéria - astreintes -, ainda que seja contra a Fazenda Publica, em caso de
descumprimento de obrigacéo de fazer.

Agravo regimental improvido.” (AgRg no AREsp 7.869/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe 17/08/2011)

N&ao ha falar-se, no caso, em imposicdo de multa com o intuito de indenizacéo do credor, 0 que importaria em
necessaria avaliagdo da responsabilidade do ente. O que se objetiva, frise-se, é fazer cumprir o comando judicial
gue ja havia cominado a multa com a finalidade de cumprimento da obrigacao.

Todavia, o valor da multa ha de expressar um resultado que represente uma san¢do ao INSS e nao seja irrisério
a ponto de nao surtir o efeito desejado, nem exorbitante em nivel que represente enriquecimento sem causa do
destinatario do beneficio. Sendo assim, entendo razoavel o valor de R$1000,00 (um mil reais).

Com relacdo ao comando contido na decisdo de que o Procurador Federal deve responder pessoalmente pela
obrigacdo imposta, numa analise ligeira, entendo estar a decisdo eivada de impropriedades sanaveis neste
momento, eis que vai de encontro ao entendimento do STF, segundo o qual é inadequado atribuir-se
responsabilidade pessoal ao Procurador Federal quando nédo figura como parte ou interveniente da acao.
Acrescente-se que 0 prazo de 60 dias concedido ao INSS para cumprimento da obrigacdo foi razoavel,
considerando o principio da celeridade que norteia o procedimento nos juizados especiais. A extrapolacdo deste
prazo constitui desidia que deve ser repreendida, principalmente levando-se em consideracdo a natureza
alimentar da prestacdo a ser implantada.

A execucao de oficio nos juizados especiais, como bem ressaltado pelo Juizo de origem, € um dever do juiz,
tendo em vista o disposto no art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001, bem como o teor do art. 52, IV, da Lei
9099/95, o qual estabelece que a solicitagdo do interessado podera ser, inclusive, verbal, e considerando,
também, os principios da informalidade, oralidade e simplicidade que devem orientar o procedimento nos
juizados especiais.



Por dltimo, insta observar que o STF, na Acao Direta de Inconstitucionalidade n. 2652/DF (DJ de 14/11/2003),
firmou entendimento de que a ressalva contida na parte inicial do paragrafo Gnico do art. 14 do CPC, em nome
dos principios da isonomia e da inviolabilidade no exercicio da profissdao, também é aplicavel aos advogados
vinculados a entes estatais, ndo sendo, portanto, possivel imposicdo de multa pessoal aos procuradores
federais, uma vez que estes ndo figuram como parte na relagdo processual.

Confira-se o julgamento proferido pelo E. TRF da 12 Regido, em que o colegiado entendeu cabivel a imposi¢édo
de multa a Fazenda Nacional, porém, eximiu o Procurador Federal de se responsabilizar pessoalmente pela
multa imposta:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REQUISITOS CONFIGURADOS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. COMINACAO DE PENA DE MULTA DIARIA: CABIMENTO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. E cabivel a aplicacdo de multa & Fazenda Publica, por descumprimento de obrigacdo de fazer, como na
hipétese dos autos, inexistindo qualquer vedacao legal a tal pratica, que objetiva o efetivo cumprimento das
ordens judiciais, visando, em Ultimo turno, a prestacgédo jurisdicional eficaz. (STJ, 62 Turma, AGA 1246762, Rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJE 21.06.2010).

2. No entanto, na hipétese dos autos, ndo é possivel o carater pessoal da multa imposta, responsabilizando o
Procurador Federal, no caso de ndo cumprimento da determinacao de implantacéo do beneficio.

3. Merece prosperar a decisao impugnada, devendo ser mantida a multa, porém em relagdo a autarquia e ndo ao
seu procurador.

4. Agravo parcialmente provido.

(AG 2008.01.00.018127-6/RO, Rel. Desembargadora federal Angela Catdo, Primeira Turma,e-DJF1 p.313 de
15/12/2010)

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao agravo para manter a decisdo que reduziu o valor da multa
fixada para R$1.000,00 e eximiu a responsabilidade do Procurador Federal.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO,
nos termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n° 0001082-64.2012.4.01.9350

OBJETO : MULTA COMINATORIA/ASTREINTES - LIQUIDAGCAO/CUMPRIMENTO/EXECUCAO -
DIREITO PROCESSUALMULTA COMINATORIA/ASTREINTES -
LIQUIDACAO/CUMPRIMENTO/EXECUGCAO - DIREITO PROCESSUAL

CLASSE : RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR CIVEL

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

RECDO : VALDIVINA FRANCISCA PIRES

ADVOGADO : G0O00026452 - MICHELY GOMES CARNEIRO BORGES

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. MULTA PELO ATRASO NO CUMPRIMENTO DA OBRIGACAO. INCIDENCIA
AUTOMATICA PELO DECURSO DO PRAZO FIXADO SEM QUE SEJA ATENDIDA A ORDEM JUDICIAL OU
APRESENTADO MOTIVO RELEVANTE PARA TANTO. POSSIBILIDADE DE ALTERAGAO DO VALOR DA
MULTA EM CASO DE INSUFICIENCIA OU EXCESSIVIDADE. PROCURADOR FEDERAL. MULTA PESSOAL.
INADEQUACAO. PARCIAL PROVIMENTO.

| - RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo INSS contra deciséo, na fase de execucéo, que indeferiu a
sua impugnacéo aos calculos, a qual questiona a multa imposta de forma solidaria a autarquia, ao Coordenador
da Divisdo Previdenciaria da PF/GO e ao Gerente Executivo do INSS em Goiania pelo atraso no cumprimento da
obrigacéo de implantar beneficio previdenciario.

O efeito suspensivo pretendido foi deferido em parte.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.

II- VOTO

O recurso do INSS é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculagdo da finalidade que
persegue.

Abordando a questdo de fundo, tenho que autarquia tem raz&o, em parte, em suas alegacdes. Para tal
demonstrar, necessario e suficiente fazer referéncia aos fundamentos contidos na deciséo que deferiu, em parte,
o efeito suspensivo ao presente agravo que, por serem explicativos, transcrevo:

E de notério conhecimento a situagdo de atraso no cumprimento das decises judiciais, pela autarquia
previdenciaria, relativas a implantacao de beneficio, e a realizagcdo de calculos. Diante de tal contexto, entendo
que a conduta adotada pelo juiz a quo de cominacdo de multa para impelir o cumprimento da obrigacdo com
mais diligéncia, na tentativa de resolver a questéo, ndo é desprovida de razoabilidade.



Em recentes julgados, esta Turma Recursal, por maioria, com base em elucidativo voto da Lavra do Juiz Warney
Paulo Nery Araujo, acolheu pleito da parte autora, insurgindo-se contra decisdo que deixou de aplicar multa
cominada, cujos fundamentos transcrevo a seguir e adoto como razao de decidir:

“Cuida-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que considerou que ndo houve fixacdo de multa
diaria pelo atraso no cumprimento da obrigagdo mas mera adverténcia sobre a possibilidade de sua aplicagao.
Data vénia o entendimento do relator, tenho que a decisdo que manda intimar pessoalmente o Gerente
Executivo do INSS para em prazo certo cumprir a deciséo judicial, indicando qual o valor da multa a incidir no
caso de ndo cumprimento, além de comunicacdo ao MPF, é, a meu ver, mais do que mera exorta¢gédo ou pedido
de favor.

A imposicdo de tdo relevantes e sérias medidas é indicativo suficiente de que a decisdo do juiz é impositiva,
verdadeira ordem coercitiva, que somente admitiria cumprimento imediato ou confrontagdo mediante recurso
apropriado, pena de impingir a pecha da irrelevancia aos mandamentos emanados do Poder Judiciario.
Entendimento contrario implica reconhecer o desperdicio de recursos publicos, ante a necessidade, vista pelo
Juiz que aplicou a multa, de se deslocar oficial de justica para a intimagéo pessoal de terceiro, quando a mera
adverténcia encontraria melhor sede na via publicacdo ou mesmo intimagdo ao procurador oficiante, como soi
acontecer nestes casos.

Alias, confirmando a necessidade de aplicacdo da multa, o INSS, in casu, quedou-se inerte por quase 1 ANO
(muito provavelmente ja acostumado com a serenidade e irrelevancia de certos pronunciamentos judiciais), o
que apenas denota 0 que aqui vem a se expor: a necessidade de se imprimir ares de seriedade ao regular e
necessario exercicio do Poder.

A mesma conclusédo se extrai da andlise sintatica do pronunciamento judicial em comento.

Tal qual os tipos penais (e este ndo deixa de sé-lo) o comando em destaque traz no seu preceito primario a
conduta exigida, qual seja, revisar o beneficio e apresentar planilha de calculos em 30 dias. E no seu preceito
secundario a sanctio juris: pena de aplicagcdo de multa diaria de R$100,00 e comunicagao ao MPF.

Aqui a conduta proibida é a omisséo, que, a se manter mesmo apds o prazo dado, implica em “aplicacdo” da
multa, termo que segundo o Dicionario Aurélio significa “cumprimento, execugao”. Aplicar, por sua vez significa,
segundo a mesma fonte “infligir, impor” .

Portanto, caracterizada a omissao, ao juiz s6 restaria impor a multa (via intimacdo) ja prevista e nao obriga-lo a
intimar novamente para cumprimento mediante formas sacramentais, como a dizer que desta vez a multa é “pra
valer” ou “é sério”.

Superada a questao da natureza do provimento, vejamos se é caso de dar cumprimento, execu¢ao a multa.

A decisdo que determinou o cumprimento da obrigagdo no prazo de trinta dias e fixou a aplicagdo de multa diaria
no valor de R$ 50,00 foi proferida em 12/06/2007.

Em 12/06/2007 o INSS foi intimado desta deciséo.

Somente em 04/2008 a obrigacdo foi cumprida, ndo havendo informacédo do por qué da demora, nem alegacdo
de eventual impedimento ou forga maior pelo INSS, que alias ndo apresentou contrarrazdes.

Sendo assim, é de se manter a aplicagdo da multa, ante a inexisténcia de motivos relevantes para que seja
relevada.

Por outro lado, o valor da multa pode e deve ser alterada pelo juiz, caso venha a se mostrar insuficiente ou
abusivo, de acordo com as circunstancias entdo verificadas. Esse o entendimento do STJ muito bem explicitado
no texto do Informativo de Jurisprudéncia n® 357/2008 do STJ:

OBRIGACAO. FAZER. MULTA DESPROPORCIONAL.

Em mandado de seguranca, foi concedida a ordem para que o INSS retificasse os proventos de aposentadoria
de seu segurado. O Min. Relator entendeu que o acérdéo recorrido violou o disposto no art. 644 do CPC no
tocante a fixagdo e quantificagcdo da multa cominatéria imposta, a qual se revelou extremamente excessiva.
Nesse caso, o Min. Relator afastou a aplicagdo da Sum n. 7-STJ, considerando que, se a questdo apresenta
aspectos faticos, tem, também, aspectos de questdo de direito, enfatizando a relevancia da multa diaria como
sancéo a fim de que se cumpra a obrigagdo de fazer ou ndo-fazer. Se é licito ao juiz impor a multa, é igualmente
licito, em qualquer tempo e grau de jurisdi¢éo, rever seu valor, conforme se depreende tanto do art. 461 quanto
do atual paragrafo Unico do art. 645, ambos do CPC. Imp&e-se que haja moderacéo, evitando-se a ocorréncia de
enriguecimento sem causa da parte em detrimento do patrimdénio publico. A finalidade das astreintes, de compelir
0 cumprimento da obrigacdo de fazer ndo deve ser desfigurada, de modo a tornar o montante da multa mais
desejavel do que a satisfacdo da obrigacdo principal. Diante disso, a Turma conheceu do recurso e lhe deu
provimento para reduzir o valor da multa por dia de atraso tal como fixada em primeira instancia. Precedente
citado: REsp 422.966-SP, DJ 1°/3/2004.

(STJ - REsp 700.245-PE, Rel. Min. Nilson Naves, julgado em 26/5/2008) grifei.

No caso dos autos, como houve um atraso de 294 dias o valor da multa seria de R$ 14.700,00, muito superior ao
valor da RPV juntado aos autos (R$ 9.962,61).

Além disso, ndo ha informacdo nos autos de quando a autora provocou 0 Juiz para informa-lo do
descumprimento verificado, o que faz presumir que ndo o fez a tempo e hora, ndo se podendo emprestar a sua
demora na reclamacéo o condéo de beneficia-la.

Assim, tenho como excessivo o valor alcangado pela multa, devendo ser reduzido para evitar o enriquecimento
sem causa da autora, pelo que fixo-o em R$1.000,00, valor suficiente para penalizar a omissdo do INSS,
atenuado pela demora na reclamacgédo, e ao mesmo tempo orientar as partes do carater cogente das decisbes
judiciais, gizando a necessidade de seu cumprimento incontinenti.

Revogo a ordem de comunicacdo ao MPF por reputa-la desnecesséria, presente o tardio cumprimento da
deciséo.



Ante 0 exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO AGRAVO PARA MANTER A APLICACAO DA MULTA
COMINATORIA, FIXANDO-A, NO ENTANTO, NO VALOR DE R$1.000,00 (MIL REAIS).” (Ag.
2009.35.00.700301-2, julgado em 24/03/2010).

A situacgado reclama a imposi¢do de multa diaria, com fundamento no art. 461, § 4°, do CPC, nao s6 para reforcar
o cumprimento da obrigacdo como também para representar medida pedagégica a impelir o obrigado a nédo
incorrer em reincidéncia, mediante adoc¢do de postura mais diligente em situac¢des de igual proporcao.

Sobre a possibilidade de fixagdo de multa diaria em casos tais, confira-se o entendimento do E. STJ,
consubstanciado no julgado abaixo transcrito:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR CIVIL. REVISAO DE PENSAO. OBRIGACAO DE
FAZER E ENTREGAR COISA. COMINACAO DE MULTA DIARIA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
POSSIBILIDADE.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido de ser possivel ao juiz, de oficio ou a requerimento
da parte, fixar multa diaria cominatéria - astreintes -, ainda que seja contra a Fazenda Publica, em caso de
descumprimento de obrigacéo de fazer.

Agravo regimental improvido.” (AgRg no AREsp 7.869/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe 17/08/2011)

N&ao ha falar-se, no caso, em imposi¢do de multa com o intuito de indenizacéo do credor, 0 que importaria em
necessaria avaliagdo da responsabilidade do ente. O que se objetiva, frise-se, é fazer cumprir o comando judicial
gue ja havia cominado a multa com a finalidade de cumprimento da obrigacao.

Todavia, o valor da multa ha de expressar um resultado que represente uma san¢éo ao INSS e nao seja irrisério
a ponto de nao surtir o efeito desejado, nem exorbitante em nivel que represente enriquecimento sem causa do
destinatario do beneficio. Sendo assim, entendo razoavel o valor de R$1000,00 (um mil reais).

Com relacdo ao comando contido na decisdo de que o Procurador Federal deve responder pessoalmente pela
obrigacdo imposta, numa analise ligeira, entendo estar a decisdo eivada de impropriedades sanaveis neste
momento, eis que vai de encontro ao entendimento do STF, segundo o qual é inadequado atribuir-se
responsabilidade pessoal ao Procurador Federal quando nédo figura como parte ou interveniente da acao.
Acrescente-se que 0 prazo de 60 dias concedido ao INSS para cumprimento da obrigacdo foi razoavel,
considerando o principio da celeridade que norteia o procedimento nos juizados especiais. A extrapolagdo deste
prazo constitui desidia que deve ser repreendida, principalmente levando-se em consideracdo a natureza
alimentar da prestacdo a ser implantada.

A execucao de oficio nos juizados especiais, como bem ressaltado pelo Juizo de origem, € um dever do juiz,
tendo em vista o disposto no art. 17 e paragrafos da Lei 10.259/2001, bem como o teor do art. 52, IV, da Lei
9099/95, o qual estabelece que a solicitagdo do interessado podera ser, inclusive, verbal, e considerando,
também, os principios da informalidade, oralidade e simplicidade que devem orientar o procedimento nos
juizados especiais.

Por dltimo, insta observar que o STF, na Acao Direta de Inconstitucionalidade n. 2652/DF (DJ de 14/11/2003),
firmou entendimento de que a ressalva contida na parte inicial do paragrafo Gnico do art. 14 do CPC, em nome
dos principios da isonomia e da inviolabilidade no exercicio da profissdao, também é aplicavel aos advogados
vinculados a entes estatais, ndo sendo, portanto, possivel imposicdo de multa pessoal aos procuradores
federais, uma vez que estes ndo figuram como parte na relagdo processual.

Confira-se o julgamento proferido pelo E. TRF da 12 Regido, em que o colegiado entendeu cabivel a imposi¢cao
de multa a Fazenda Nacional, porém, eximiu o Procurador Federal de se responsabilizar pessoalmente pela
multa imposta:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REQUISITOS CONFIGURADOS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. COMINACAO DE PENA DE MULTA DIARIA: CABIMENTO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. E cabivel a aplicacdo de multa & Fazenda Publica, por descumprimento de obrigacdo de fazer, como na
hipétese dos autos, inexistindo qualquer vedacao legal a tal pratica, que objetiva o efetivo cumprimento das
ordens judiciais, visando, em Ultimo turno, a prestacgédo jurisdicional eficaz. (STJ, 62 Turma, AGA 1246762, Rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJE 21.06.2010).

2. No entanto, na hipétese dos autos, ndo é possivel o carater pessoal da multa imposta, responsabilizando o
Procurador Federal, no caso de ndo cumprimento da determinacao de implantacéo do beneficio.

3. Merece prosperar a decisao impugnada, devendo ser mantida a multa, porém em relacdo a autarquia e ndo ao
seu procurador.

4. Agravo parcialmente provido.

(AG 2008.01.00.018127-6/RO, Rel. Desembargadora federal Angela Catdo, Primeira Turma,e-DJF1 p.313 de
15/12/2010)

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao agravo para manter a decisédo que reduziu o valor da multa
fixada para R$1.000,00 e eximiu a responsabilidade do Procurador Federal.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO,
nos termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator



RECURSO JEF n° 0016460-87.2011.4.01.3500

OBJETO : RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOSRENDA MENSAL INICIAL -
REVISAO DE BENEFICIOS

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : MARIA JOSE INACIO VIEIRA

ADVOGADO : G000010433 - OSORIO EVANDRO DE OLIVEIRA SILVA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA RECONHECIDA. BENEFICIO POSTERIOR A
MEDIDA PROVISORIA N. 1.523/97. RECURSO DESPROVIDO.

1. Sob andlise recurso interposto contra sentenca que extinguiu o processo, com julgamento do meérito,
pronunciando a decadéncia do direito de revisar ato concessivo de beneficio previdenciario, devido ao transcurso
do prazo delimitado pelo art. 103 da Lei n. 8.213/1991.

2. Nos moldes do que decidiu a Turma Nacional de Uniformizagao, nos autos do PEDILEF 200851510445132,
de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira (decisdo em 08/04/2010), quanto a aplicabilidade do
prazo decadencial do art. 103 da Lei n.° 8.213/1991, tal ocorre: a) em relagdo ao direito de revisdo do ato de
concessao dos beneficios concedidos antes de 26/06/1997, data da nona edicdo da MP 1.523/97, em
01/08/2007; b) ja com relagdo ao direito de revisdo daqueles concedidos a partir de 26/06/1997, a decadéncia
ocorre dez anos depois do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacéo. A propdsito,
trago a colagdo a ementa do referido Pedido de Uniformizacéo de Interpretagdo de Lei Federal:
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103
DA LEI N° 8.213/1991 AOS BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA
PROVISORIA N° 1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. 1. A Turma Nacional de Uniformizacdo, na sessao realizada
em 08.02.2010, no julgamento do PEDILEF n°® 2006.70.50.007063-9, entendeu ser aplicavel o art. 103 da Lei n°®
8.213/1991 a revisdo de todos os beneficios previdenciarios, sejam eles anteriores ou posteriores a Medida
Provisoria n® 1.523-9/1997. 2. Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacao do art. 54
da Lei 9.784/99 (REsp n°658.130/SP), no caso dos bene ficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia
da medida proviséria, deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB
(data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3. Em 01.08.2007, 10 anos
contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacédo” recebida apds o inicio da
vigéncia da Medida Proviséria n® 1.523-9/1997, operou-se a decadéncia das agfes que visem a revisdo de ato
concessorio de beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada em vigor da
referida MP. 4. Pedido de Uniformizacéo conhecido e néo provido.

4. Ante 0 exposto, voto pelo desprovimento do recurso.

5. E isenta a parte recorrente do dever de pagar verba honoraria, visto litigar sob o pélio da assisténcia judiciaria
gratuita (art. 12 da Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0017064-48.2011.4.01.3500

OBJETO : REVISAO DE BENEFICIOS - PREVIDENCIARIOREVISAO DE BENEFICIOS -
PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : DORVALINO LUIZ FERREIRA

ADVOGADO : DF00017440 - SANDRO CARLOS REIS XAVIER E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA RECONHECIDA. BENEFICIO POSTERIOR A
MEDIDA PROVISORIA N. 1.523/97. RECURSO DESPROVIDO.

1. Sob andlise recurso interposto contra sentenca que extinguiu o processo, com julgamento do meérito,
pronunciando a decadéncia do direito de revisar ato concessivo de beneficio previdenciario, devido ao transcurso
do prazo delimitado pelo art. 103 da Lei n. 8.213/1991.

2. Nos moldes do que decidiu a Turma Nacional de Uniformizagao, nos autos do PEDILEF 200851510445132,
de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira (decisdo em 08/04/2010), quanto a aplicabilidade do
prazo decadencial do art. 103 da Lei n.° 8.213/1991, tal ocorre: a) em relagdo ao direito de revisdo do ato de
concessdo dos beneficios concedidos antes de 26/06/1997, data da nona edicdo da MP 1.523/97, em



01/08/2007; b) ja com relagdo ao direito de revisdo daqueles concedidos a partir de 26/06/1997, a decadéncia
ocorre dez anos depois do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacao. A proposito,
trago a colacdo a ementa do referido Pedido de Uniformizacao de Interpretacao de Lei Federal:
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103
DA LEI N° 8.213/1991 AOS BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA
PROVISORIA N° 1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. 1. A Turma Nacional de Uniformizacéo, na sesséo realizada
em 08.02.2010, no julgamento do PEDILEF n°® 2006.70.50.007063-9, entendeu ser aplicavel o art. 103 da Lei n°
8.213/1991 a revisdo de todos os beneficios previdenciarios, sejam eles anteriores ou posteriores a Medida
Provis6ria n° 1.523-9/1997. 2. Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacéo do art. 54
da Lei 9.784/99 (REsp n°658.130/SP), no caso dos bene ficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia
da medida proviséria, deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB
(data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3. Em 01.08.2007, 10 anos
contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacédo” recebida apés o inicio da
vigéncia da Medida Proviséria n° 1.523-9/1997, operou-se a decadéncia das a¢des que visem a revisdo de ato
concessorio de beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada em vigor da
referida MP. 4. Pedido de Uniformizacéo conhecido e nédo provido.

4. Ante o0 exposto, voto pelo desprovimento do recurso.

5. E isenta a parte recorrente do dever de pagar verba honoraria, visto litigar sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (art. 12 da Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0018590-50.2011.4.01.3500

OBJETO : RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOSRENDA MENSAL INICIAL -
REVISAO DE BENEFICIOS

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

RECDO . JOAO DANIEL VIEIRA

ADVOGADO : GO00030258 - FREDERICO SOARES ARAUJO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA RECONHECIDA. BENEFICIO POSTERIOR A
MEDIDA PROVISORIA N. 1.523/97. EXTINCAO DO PROCESSO.

1. Funda a pretenséo autoral na revisao do ato concessivo de beneficio previdenciario, ocorrido apds de 27 de
junho de 1997.

2. Antes de adentrar-me ao mérito, imp8e a analise da prejudicial de decadéncia.

3. A revisdo de beneficios previdenciarios concedidos a partir do advento da Medida Proviséria n. 1.523-9, de 27
de junho de 1997, que inaugurou a série de modificagBes promovida no bojo do art. 103 da Lei n. 8.213/1991,
esta sujeita a observancia do prazo decadencial em vigor na época da respectiva concessao.

4. Assim, considerando que entre a data da concesséo do beneficio e o ajuzamento da agdo transcorreu prazo
superior ha 10 anos, imperioso é reconhecer a decadéncia.

5. Em concluséo, posiciono-me no sentido de extinguir o processo, com julgamento do mérito, pronunciando a
decadéncia do direito de revisar ato concessivo de beneficio previdenciario, devido ao transcurso do prazo
delimitado pelo art. 103 da Lei n. 8.213/1991.

6. Sem condenacédo em honorarios advocaticios.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°; 0019788-25.2011.4.01.3500

OBJETO : CONVERSAO - PEDIDOS GENERICOS RELATIVOS AOS BENEFICIOS EM ESPECIE -
DIREITO PREVIDENCIARIOCONVERSAO - PEDIDOS GENERICOS RELATIVOS AOS
BENEFICIOS EM ESPECIE - DIREITO PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE . EDINA TEREZINHA DE ASSIS MUNIZ



ADVOGADO : GO00010433 - OSORIO EVANDRO DE OLIVEIRA SILVA
RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DEVOLUCAO DAS PARCELAS
PERCEBIDAS. NECESSIDADE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise recurso interposto contra sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de desconstituigdo
de sua aposentadoria e constituicdo de nova aposentadoria ou, noutro falar, a chamada “aposentacao reversa”
ou “desaposentagdo”, ficando condicionada a devolugéo dos valores recebidos a titulo do beneficio renunciado.
II-VOTO

Preliminarmente destaco que nédo ha que se falar em decadéncia do direito da parte autora com base no art. 103
da Lei n°8.213/91, pois ndo se trata de revisdo de beneficio previdenciario, mas de renincia de beneficio para
gue seja concedido outro mais favoravel.

Conquanto nédo tenha expressa previsdo legal, instituto da “desaposentacdo” vem sendo aceito pela doutrina
bem como pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, aos argumentos de que: a) ndo ha contrariedade
ao ordenamento juridico; b) ndo prejudica o equilibrio financeiro e atuarial; c) é direito disponivel do segurado,
que objetiva aposentadoria mais benéfica. Com efeito, leciona Fabio Zambitte Ibrahim (in Curso de Direito
Previdenciario. 162 ed., Rio de Janeiro:Impetus, 2011, p. 702) que:

“(...) Todavia, a desaposentacdo nao contraria os citados preceitos constitucionais, que visam a protecdo
indidivual, e ndo podem ser utilizados em desvantagem para o individuo e a sociedade. Ademais, a auséncia de
previsao legal, em verdade, traduz verdadeira possibilidade do individuo em demandar o desfazimento de sua
aposentadoria, computando-se assim o tempo de contribuicdo anterior com o novo tempo obtido apds o ato de
concessao do beneficio a ser revertido. O atendimento desta importante demanda social ndo produz qualquer
desequilibrio atuarial ou financeiro no sistema protetivo, além de atender de maneira adequada os interesses dos
segurados.”.

Essa linha de entendimento vem sendo acolhida pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se observa dos
seguintes julgados (destaques acrescidos):

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LIMITES NORMATIVOS. APRECIACAO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO
DO RECURSO ESPECIAL. NAO OBRIGATORIEDADE. INFRAGAO A RESERVA DO PLENARIO.
INEXISTENCIA. APOSENTADORIA. DIREITO DE RENUNCIA. CABIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E vedado a esta Corte, em sede de recurso especial, adentrar ao exame de pretensa violagéo a dispositivos
constitucionais, cuja competéncia encontra-se adstrita ao &mbito do Supremo Tribunal Federal, conforme prevé o
art. 102 da Carta Magna, ao designar o Pretério Excelso como seu guardido. Neste contexto, a pretenséo trazida
no especial exorbita seus limites normativos, que estado precisamente delineados no art. 105, Il da Constituicao
Federal.

Il - Ndo compete ao relator determinar o sobrestamento de recurso especial em virtude do reconhecimento de
repercussao geral da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, tratando-se de providéncia a ser avaliada quando
do exame de eventual recurso extraordinario a ser interposto, nos termos previstos no artigo 543-B do Cddigo de
Processo Civil.

Il - Nao ha violagdo ao principio constitucional da reserva de plenario, nos termos do artigo 97 da Constituicdo
Federal, quando ndo existe, a0 menos implicitamente, declaracdo de inconstitucionalidade de qualquer lei, como
se observa na presente hipétese.

IV - O entendimento desta Corte € no sentido de se admitir a renlncia a aposentadoria objetivando o
aproveitamento do tempo de contribuicdo e posterior concessao de novo beneficio, independentemente do
regime previdenciario que se encontra o segurado, ndo importando em devolugéo dos valores percebidos.

V - Agravo interno desprovido.

(AgRg no REsp 1211868/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 08/02/2011, DJe
21/02/2011).

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO
FEITO. DESCABIMENTO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DEVOLUGAO DAS PARCELAS
PERCEBIDAS. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES.

1. O fato de a matéria ter sido reconhecida como de repercussao geral perante o0 Supremo Tribunal Federal ndo
impede o julgamento do recurso especial, apenas assegura 0 sobrestamento do recurso extraordinario
interposto. Precedentes do STJ.

2. E assente nesta Corte o entendimento no sentido da possibilidade de desaposentacéo e de utilizagdo das
contribuicbes vertidas para calculo de novo beneficio previdenciario, sendo desnecessaria a devolugdo de
parcelas pretéritas percebidas a titulo de proventos de aposentadoria.

3. Decisdo agravada que se mantém por seus préprios fundamentos.

4. Agravo interno ao qual se nega provimento.

(AgRg no REsp 1240362/SC, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
SEXTA TURMA, julgado em 03/05/2011, DJe 18/05/2011).

Tais entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais vao ao encontro do vetusto brocardo ubi commodus, ibi
incommodus (quem aufere os cémodos deve suportar os incémodos). Ou seja, havendo recolhimentos e
considerando o carater retributivo, exsurge o direito a desconstituicdo com a concomitante implantacdo do novo
beneficio.



Anote-se que o art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/91, tanto em sua redacao original quanto naquela dada pela Lei n°
9.032/95, ndo impede a desaposentacdo, uma vez que 0 que ele veda é somente a concessdo de alguma
prestagdo adicional da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio de atividade sujeita ao RGPS, realizada
em data posterior & concessao da aposentadoria.

Ademais, a parte autora vem recebendo o beneficio de aposentadoria de forma legitima, sendo incabivel a sua
devolucgéo, para os fins de concretizacdo do pedido de desaposentacdo. Assim, deve a parte autora deixar de
receber o beneficio atual somente a partir da data em que efetivamente ocorrer a desaposentagdo, com a
consequente desconstituicdo do beneficio.

Nesse sentido, trago a colacéo o julgado abaixo:

"PREVIDENCIARIO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. DEVOLUGAO DE VALORES. DESNECESSIDADE.

1. A renlncia a aposentadoria, para fins de aproveitamento do tempo de contribuicdo e concessao de novo
beneficio, seja no mesmo regime ou em regime diverso, ndao importa em devolucéo dos valores percebidos, "pois
enquanto perdurou a aposentadoria pelo regime geral, os pagamentos, de natureza alimentar, eram
indiscutivelmente devidos" (REsp 692.628/DF, Sexta Turma, Relator o Ministro Nilson Naves, DJU de 5.9.2005).
Precedentes de ambas as Turmas componentes da Terceira Sec¢éo.

2. Recurso especial provido.”

(REsp 1113682/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2010, DJe 26/04/2010)

Ressalte-se, por fim que, em havendo a desconstituicdo da atual aposentadoria, a nova devera ser concedida
com base nas regras previdenciarias vigentes a época do cumprimento da sentenca, e ndo com base na mera
majoracgdo do percentual aplicavel sobre o salario-de-beneficio (de 70% para 100%). Devem incidir as alteragdes
promovidas a partir da Emenda Constitucional n® 20/98, inclusive as alteracdes infraconstitucionais posteriores a
data da concesséao do atual beneficio.

A despeito do entemimento acima defendido, com o intento de uniformizar a jurisprudéncia deste juizo, curvo-me
a entendimento majoritario esta Turma Recursal no sentido de que a possibilidade de rendncia a aposentadoria
deve estar condicionada a devolugcdo dos proventos ja recebidos (RC 049324-18.2010.4.01.3500, julgado em
11.04.2012, Relator Gabriel Brum Teixeira).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenacgédo em custas ou honorarios de sucumbéncia (Assisténcia Judiciaria).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0000229-19.2010.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : VANUZA BATISTA DO NASCIMENTO

ADVOGADO : 5000014968 - GERALDO ROSA VIEIRA JUNIOR

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE.
SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS NOS AUTOS. RECURSO PROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacédo do INSS no restabelecimento de auxilio-doenca.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista a existéncia nos autos de diversos
atestados médicos e laudo de avaliacdo ocupacional que indicam a incapacidade da parte autora para o
exercicio de seu labor habitual.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de



reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de beneficio até 31/08/2009.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a autora padece de osteoartrite lombar, discopatia, sequela de
fratura de coluna lombar e obesidade, concluiu que tais enfermidades ndo acarretam sua incapacidade para o
trabalho, ainda que temporaria.

Entretanto, o revolvimento do conjunto fatico-probatério encontradigo nos autos permite formar entendimento em
sentido diametralmente oposto. Isto porque, em analise aos relatérios médicos emitidos em 31/08/2009,
18/09/2009 e 14/10/2009, extrai-se a informacdo de permanéncia da incapacidade e necessidade de
afastamento da parte autora de suas atividades laborais por 120 dias. H4, ainda, a avaliagcdo ocupacional feita
pelo médico do trabalho Dr. Luciano Henrique da Silva, emitida em 25/11/2009, na qual consta a inaptidao para a
funcdo de auxiliar de servigos, bem como as restricGes a atividades que exijam “postura de pé, destreza de
movimentos, esforco fisico, levantamento e transporte manual mesmo de pequenos volumes e de tarefas que
exijam posturas inadequadas com a coluna”; mencionando, ainda, a necessidade de readaptacéo.

No mesmo sentido, calha ressaltar relatorio fisioterapéutico emitido em 07/10/2009, informando a realizacéo de
tratamento em favor da parte autora decorrente de lombalgia aguda desde 17/09/2009 e que ndo possui previsdo
de alta.

Todas essas informagdes convergem no sentido de permanéncia das condi¢cbes ensejadoras de concessao do
beneficio cessado em 31/08/2009, razéo pela qual se faz imperioso o restabelecimento do auxilio-doenca.

Ante 0 exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso para reformar a sentencga, condenando a autarquia recorrida em
obrigacdo de fazer, consistente em restabelecer o beneficio de auxilio-doenga a parte recorrente, a partir da
cessacao do beneficio NB 5367429528 ocorrida em 31/08/2009.

Condeno o INSS, outrossim, ao pagamento das parcelas atrasadas, acrescidas dos juros de mora e corrigidas
monetariamente. Os juros de mora contar-se-do da citagdo, em relagcdo as parcelas anteriores a ela; e de cada
vencimento, em relacdo as posteriores. A taxa mensal de juros sera correspondente a remuneragdo basica e
juros aplicados a caderneta de poupanca, conforme art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacdo dada pela Lei
11.960/09 (30/6/2009). O valor corrigido das parcelas anteriores ao ajuizamento, acrescido do equivalente a 12
(doze) vincendas, ndo podera superar 60 (sessenta) salarios minimos, considerando o valor vigente a época
(vide Repercussédo Geral no Agravo de Instrumento 842.063/RS e Pedido de Uniformizag&o de Interpretacdo da
Lei Federal no Processo n.° 2007.72.95.00.5642-0).

Considerando que a parte recorrente logrou éxito em seu recurso, ndo ha condenacdo ao pagamento dos
honorérios advocaticios, de acordo com o art. 55 da Lei 9.099/1995.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, DAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz-
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0025076-22.2009.4.01.3500

OBJETO : PENSAO POR MORTE (ART. 74/9) - BENEFICIOS EM ESPECIEPENSAO POR MORTE
(ART. 74/9) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : LEULA MARTINS VIEIRA DA SILVA

ADVOGADO : G000022154 - NORMA VICENTE GRACIANO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. INCAPACIDADE NAO
COMPROVADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DA PARTE AUTORA CONHECIDO E DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob andlise recurso da parte autora contra sentenga que julgou improcedente pedido visando a concesséo do
beneficio de pensdo por morte de seu cOnjuge, sob o fundamento de ndo manutencdo da qualidade de
segurado.

O amago do inconformismo reside na alegagcdo de que o pretenso instituidor do beneficio possuia direito
adquirido a aposentadoria por invalidez, sob o argumento de que era alcodlatra.



Nao foram apresentadas contrarrazoes.

II-VOTO

O recurso é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculacdo da finalidade que persegue.
Abordando a questdo de fundo, entendo que o julgado monocratico deve prevalecer incélume.

Em analise as provas coligidas aos autos, ndo se vislumbra documento habil a demonstrar que o pretenso
instituidor do beneficio encontrava-se incapacitado no periodo em que ainda mantinha a qualidade de segurado.
Afinal, a dltima contribuicao se deu em 07/1989, na condig¢éo de contribuinte individual, sendo todos os relatérios
médicos e demais documentos referentes a periodos posteriores a 1994, com ocorréncia do 6bito em
18/02/2002.

Em concluséo, posiciono-me pelo improvimento do recurso, ficando, consectariamente, mantida na integra a
solucdo dada pela sentenca.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, visto litigar a parte recorrente sob o pdlio da assisténcia judiciaria
gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR CIVEL

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

RECDO : CLEOMAR FERREIRA DA CRUZ

ADVOGADO : G0O00024364 - LUIS AUGUSTO FERREIRA

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HERNIA DISCAL E EPILEPSIA. TUTELA ANTECIPADA
PARA DETERMINAR O RESTABELECIMENTO DO BENEFICIO DE AUXILIO-DOENGA. DECISAO
INTERLOCUTORIA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob andlise, Agravo de Instrumento interposto pelo INSS contra decisdo que concedeu a antecipacéo dos efeitos
da tutela, determinando o restabelecimento do beneficio de auxilio-doencga.

O amago do inconformismo reside na alegagdo de auséncia da verossimilhanga necessaria ao deferimento da
tutela antecipada, sob o0 argumento de que a pericia administrativa concluiu pela inexisténcia de incapacidade da
parte autora para a atividade que exercia habitualmente.

Foi indeferido o pedido de efeito suspensivo.

II-VOTO

O recurso é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculacéo da finalidade que persegue.
Abordando a questdo de fundo, tenho que a decisdo hostilizada deve ser mantida pelos préprios fundamentos,
consistentes na existéncia da verossimilhanca do alegado e fundado receio de dano irreparavel.

Aliado aos fundamentos contidos na decisdo que indeferiu o efeito suspensivo ao presente agravo,
especialmente o de que o beneficio pleiteado foi suspenso sem ter havido melhora no quadro clinico da parte
autora, insta registrar que foi acostada neste agravo a cOpia do laudo pericial apresentado no processo principal
dando conta de que parte recorrida é portadora de Hérnias Discais lombares e Epilepsia e que tais moléstias
ocasionam a incapacidade definitiva para o exercicio da Ultima atividade desempenhada e para outras
congéneres.

Sendo este o contexto, impde-se reconhecer a justeza da decis@do agravada, sendo dispensadas maiores
digress0es, tendo em vista o carater perfunctério do presente momento processual.

Desta forma, verifico a presenca de prova inequivoca do alegado. O risco de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo esta demonstrado pela natureza alimentar inerente ao beneficio previdenciario jA mencionada na
decisdo monocratica que manteve a decisdo vergastada.

Em conclusao, posiciono-me no sentido de que seja o agravo desprovido.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios.

E como voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em NEGO PROVIMENTO AO RECURSO
nos termos do voto do Juiz - Relator.

Goiania, 18/07/2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator



RECURSO JEF n°: 0025170-67.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

RECDO . INACIA LOBO OLIVEIRA

ADVOGADO : GO00010968 - LUIS ALVES DA COSTA

PREVIQENCIARIO. AUXILIO-DOENGCA/ APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DATA DE INIiCIO DO
BENEFICIO. DATA DA INCAPACIDADE COMPROVADA EM EXAMES OU DA JUNTADA DO LAUDO.
ADOCAO DAQUELA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente o pedido de aposentadoria por
invalidez, fixando como data de inicio do beneficio a data da comprovacéo da incapacidade.

No entender da parte recorrente, a sentengca merece reforma, tendo em vista que inexiste comprovacgédo do inicio
da incapacidade da parte autora, devendo, portanto, ser considerada a data da juntada do laudo para fixagao da
data de inicio do beneficio.

Il - VOTO

A controvérsia cinge-se apenas quanto a fixagdo da data de inicio do beneficio. A esse respeito, a sentenga
recorrida julgou procedente o pedido da autora quanto a implantacdo do beneficio pretendido, reconhecendo o
preenchimento dos requisitos legais a ensejarem sua concessdo. Nas razdes de decidir, 0 juizo a quo fixou como
data de inicio do beneficio (DIB) a data do inicio da incapacidade (02/02/2009), como informado no exame
pericial, corroborada pelos exames apresentados, de radiografias e ultrassonografia, juntamente com a
declaracdo da pericianda de que em janeiro de 2009 parou de trabalhar devido ao quadro ja avancado da
doenca. Assim, sendo este o marco da certificacdo da incapacidade, faz-se escorreito o entendimento adotado
no julgado vergastado.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, restando mantida na integra a sentenga que concedeu o
beneficio de aposentadoria por invalidez a partir da data de inicio da incapacidade.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% incidente sobre as diferencas de atrasados apuradas entre as DIB's em
02/02/2009 e 01/06/2009.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz-
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0026562-71.2011.4.01.3500

OBJETO : ATUALIZACAO DE CONTA - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO -
ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRACAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVOATUALIZAGCAO DE CONTA - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR
TEMPO DE SERVIGO - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGCAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : DIMAS ALVES DA SILVA

ADVOGADO : GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO
RECDO : CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : G0O00018273 - ENIO RESENDE MACHADO
VOTO/EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADESAO AO TERMO DE ACORDO PREVISTO NA LC 110/2001. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. RECURSO DESPROVIDO.

1) Sob analise recurso interposto contra sentenca que rejeitou pedido deduzido para condenar a CEF a recompor
contas vinculadas do FGTS com indices referentes a janeiro/1989 (42,72%) e abril/1990 (44,80%), afirmando ter
a parte autora acordado em receber esses complementos percentuais segundo cronograma definido e divulgado
pela instituicdo financeira depositéaria.

2) Os extratos juntados pela CEF revelam que foi subscrito termo de adesdo fundado na Lei Complementar
110/2001, documento em regra conducente a formacdo de um ato juridico perfeito. A desconsideracdo de sua
validez e eficacia sé seria cabivel ante circunstancias excepcionais, detectadas no caso concreto (Sumula
Vinculante n° 1 do STF), mormente algum vicio maculando a vontade da pessoa aderente.



3) Bem é de ver que nenhuma demonstracdo ha indicando que o ato volitivo de adesdo deixou,
excepcionalmente, de ser manifestado em carater livre e consciente. Tampouco é de se prestigiar o formalismo
para se exigir copia do préprio termo de adesédo, mormente porque o extrato apresentado a demonstra.

4) Dai por que avulta configurada a auséncia de interesse de agir, fator impeditivo da acolhida da pretenséo
recursal.

5) Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6) Sem condenacgdo em honorarios (Assisténcia Judiciaria).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por maioria, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0026601-68.2011.4.01.3500

OBJETO . ATUALIZAGAO DE CONTA - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO -
ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVOATUALIZAGAO DE CONTA - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR
TEMPO DE SERVICO - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGCAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : MARIA VICENCA FERREIRA XAVIER
ADVOGADO

RECDO . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : G0O00018273 - ENIO RESENDE MACHADO
VOTO/EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADESAO AO TERMO DE ACORDO PREVISTO NA LC 110/2001. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. RECURSO DESPROVIDO.

1) Sob andlise recurso interposto contra sentencga que rejeitou pedido deduzido para condenar a CEF a recompor
contas vinculadas do FGTS com indices referentes a janeiro/1989 (42,72%) e abril/1990 (44,80%), afirmando ter
a parte autora acordado em receber esses complementos percentuais segundo cronograma definido e divulgado
pela instituicdo financeira depositaria.

2) Os extratos juntados pela CEF revelam que foi subscrito termo de adesdo fundado na Lei Complementar
110/2001, documento em regra conducente a formagdo de um ato juridico perfeito. A desconsideragdo de sua
validez e eficacia s6 seria cabivel ante circunstancias excepcionais, detectadas no caso concreto (Simula
Vinculante n° 1 do STF), mormente algum vicio maculando a vontade da pessoa aderente.

3) Bem é de ver que nenhuma demonstracdo ha indicando que o ato volitivo de adesdo deixou,
excepcionalmente, de ser manifestado em carater livre e consciente. Tampouco é de se prestigiar o formalismo
para se exigir copia do préprio termo de adesédo, mormente porque o0 extrato apresentado a demonstra.

4) Dai por que avulta configurada a auséncia de interesse de agir, fator impeditivo da acolhida da pretenséo
recursal.

5) Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6) Sem condenacgdo em honorarios (Assisténcia Judiciaria).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por maioria, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0003030-34.2012.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (ART. 55/6) - BENEFICIOS EM
ESPECIE - PREVIDENCIARIOAPOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO
(ART. 55/6) - BENEFICIOS EM ESPECIE - PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOAO AFONSO BERQUO FILHO

ADVOGADO : GO00006151 - MARIA FRANCISCA DE ARAUJO
RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO :

EMENTA



PREVIDENCIARIO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DEVOLUGAO DAS PARCELAS
PERCEBIDAS. NECESSIDADE. RESSALVA POSICIONAMENTO PESSOAL. SENTENCA REFORMADA.
RECURSO PROVIDO.

| - RELATORIO

Sob andlise recurso interposto contra sentenca que julgou improcedente o pedido de desconstituicdo de sua
aposentadoria e constituicdo de nova aposentadoria ou, noutro falar, a chamada “aposentagéo reversa’ ou
“desaposentacao”.

II-VOTO

Preliminarmente destaco que ndo ha que se falar em decadéncia do direito da parte autora com base no art. 103
da Lei n°8.213/91, pois nao se trata de revisdo de beneficio previdenciario, mas de rendncia de beneficio para
que seja concedido outro mais favoravel.

No tocante ao mérito, conquanto ndo tenha expressa previsao legal, instituto da “desaposentagdo” vem sendo
aceito pela doutrina bem como pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, aos argumentos de que: a)
ndo ha contrariedade ao ordenamento juridico; b) nédo prejudica o equilibrio financeiro e atuarial; c) é direito
disponivel do segurado, que objetiva aposentadoria mais benéfica. Com efeito, leciona Fabio Zambitte Ibrahim
(in Curso de Direito Previdenciario. 162 ed., Rio de Janeiro:Impetus, 2011, p. 702) que:

“(...) Todavia, a desaposentacdo ndo contraria 0os citados preceitos constitucionais, que visam a protecdo
indidivual, e ndo podem ser utilizados em desvantagem para o individuo e a sociedade. Ademais, a auséncia de
previsdo legal, em verdade, traduz verdadeira possibilidade do individuo em demandar o desfazimento de sua
aposentadoria, computando-se assim o tempo de contribuicdo anterior com o novo tempo obtido apés o ato de
concessao do beneficio a ser revertido. O atendimento desta importante demanda social ndo produz qualquer
desequilibrio atuarial ou financeiro no sistema protetivo, além de atender de maneira adequada os interesses dos
segurados.”.

Essa linha de entendimento vem sendo acolhida pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se observa dos
seguintes julgados (destaques acrescidos):

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LIMITES NORMATIVOS. APRECIACAO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO
DO RECURSO ESPECIAL. NAO OBRIGATORIEDADE. INFRACAO A RESERVA DO PLENARIO.
INEXISTENCIA. APOSENTADORIA. DIREITO DE RENUNCIA. CABIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E vedado a esta Corte, em sede de recurso especial, adentrar ao exame de pretensa violacéo a dispositivos
constitucionais, cuja competéncia encontra-se adstrita ao ambito do Supremo Tribunal Federal, conforme prevé o
art. 102 da Carta Magna, ao designar o Pretério Excelso como seu guardido. Neste contexto, a pretenséo trazida
no especial exorbita seus limites normativos, que esto precisamente delineados no art. 105, Il da Constituicdo
Federal.

Il - N&o compete ao relator determinar o sobrestamento de recurso especial em virtude do reconhecimento de
repercussao geral da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, tratando-se de providéncia a ser avaliada quando
do exame de eventual recurso extraordindrio a ser interposto, nos termos previstos no artigo 543-B do Cédigo de
Processo Civil.

Il - Nao ha violacdo ao principio constitucional da reserva de plenario, nos termos do artigo 97 da Constituicdo
Federal, quando ndo existe, ao menos implicitamente, declara¢do de inconstitucionalidade de qualquer lei, como
se observa na presente hipotese.

IV - O entendimento desta Corte é no sentido de se admitir a renlncia a aposentadoria objetivando o
aproveitamento do tempo de contribuicdo e posterior concessdo de novo beneficio, independentemente do
regime previdenciario que se encontra o segurado, ndo importando em devolugao dos valores percebidos.

V - Agravo interno desprovido.

(AgRg no REsp 1211868/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 08/02/2011, DJe
21/02/2011).

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO
FEITO. DESCABIMENTO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DEVOLUGAO DAS PARCELAS
PERCEBIDAS. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES.

1. O fato de a matéria ter sido reconhecida como de repercussao geral perante o Supremo Tribunal Federal ndo
impede o julgamento do recurso especial, apenas assegura 0 sobrestamento do recurso extraordinario
interposto. Precedentes do STJ.

2. E assente nesta Corte o entendimento no sentido da possibilidade de desaposentacdo e de utilizacdo das
contribuicbes vertidas para calculo de novo beneficio previdenciario, sendo desnecessaria a devolugao de
parcelas pretéritas percebidas a titulo de proventos de aposentadoria.

3. Decisdo agravada que se mantém por seus préprios fundamentos.

4. Agravo interno ao qual se nega provimento.

(AgRg no REsp 1240362/SC, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
SEXTA TURMA, julgado em 03/05/2011, DJe 18/05/2011).

Tais entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais vao ao encontro do vetusto brocardo ubi commodus, ibi
incommodus (quem aufere os comodos deve suportar os incémodos). Ou seja, havendo recolhimentos e
considerando o carater retributivo, exsurge o direito a desconstituicdo com a concomitante implantacdo do novo
beneficio.

Anote-se que o art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/91, tanto em sua redacao original quanto naquela dada pela Lei n°
9.032/95, ndo impede a desaposentacdo, uma vez que 0 que ele veda é somente a concessdo de alguma
prestagdo adicional da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio de atividade sujeita ao RGPS, realizada
em data posterior a concessao da aposentadoria.



Ademais, a parte autora vem recebendo o beneficio de aposentadoria de forma legitima, sendo incabivel a sua
devolucgéo, para os fins de concretizacdo do pedido de desaposentacdo. Assim, deve a parte autora deixar de
receber o beneficio atual somente a partir da data em que efetivamente ocorrer a desaposentagcao, com a
consequente desconstituicdo do beneficio.

Nesse sentido, trago a colacéo o julgado abaixo:

"PREVIDENCIARIO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. DEVOLUCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE.

1. A rendncia a aposentadoria, para fins de aproveitamento do tempo de contribuicdo e concessdo de novo
beneficio, seja no mesmo regime ou em regime diverso, ndo importa em devolugdo dos valores percebidos, "pois
enquanto perdurou a aposentadoria pelo regime geral, os pagamentos, de natureza alimentar, eram
indiscutivelmente devidos" (REsp 692.628/DF, Sexta Turma, Relator o Ministro Nilson Naves, DJU de 5.9.2005).
Precedentes de ambas as Turmas componentes da Terceira Segéo.

2. Recurso especial provido.”

(REsp 1113682/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2010, DJe 26/04/2010)

Ressalte-se, por fim que, em havendo a desconstituicdo da atual aposentadoria, a nova devera ser concedida
com base nas regras previdenciarias vigentes a época do cumprimento da sentenca, e ndo com base na mera
majoracdo do percentual aplicavel sobre o salario-de-beneficio (de 70% para 100%). Devem incidir as alteracdes
promovidas a partir da Emenda Constitucional n® 20/98, inclusive as altera¢g8es infraconstitucionais posteriores a
data da concesséo do atual beneficio.

A despeito do entemimento acima defendido, com o intento de uniformizar a jurisprudéncia deste juizo, curvo-me
a entendimento majoritario esta Turma Recursal no sentido de que a possibilidade de renlncia a aposentadoria
deve estar condicionada a devolugdo dos proventos ja recebidos (RC 049324-18.2010.4.01.3500, julgado em
11.04.2012, Relator Gabriel Brum Teixeira).

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO para julgar procedente, EM PARTE, o pedido da
inicial e determinar que o INSS efetue a desconstituicdo do atual beneficio de aposentadoria da parte autora e
Ihe conceda nova aposentadoria, computando-se, além do tempo de contribuicdo anterior a data da concessao
da atual aposentadoria, o tempo de contribuicdo posterior. Ficando condicionada a “desaposentacdo” a
devolucgéo dos valores recebidos a titulo do beneficio renunciado.

Sem condenagédo em custas ou honorarios de sucumbéncia (art. 55 da Lei n® 9.099/95).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do
voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0030390-75.2011.4.01.3500

OBJETO : ATUALIZACAO DE CONTA - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO -
ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVOATUALIZAGAO DE CONTA - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR
TEMPO DE SERVIGO - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGCAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : REGINA EPIFANIA DE MORAES
ADVOGADO : GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO
RECDO . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO

VOTO/EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADESAO AO TERMO DE ACORDO PREVISTO NA LC 110/2001. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. RECURSO DESPROVIDO.

1) Sob analise recurso interposto contra sentenca que rejeitou pedido deduzido para condenar a CEF a recompor
contas vinculadas do FGTS com indices referentes a janeiro/1989 (42,72%) e abril/1990 (44,80%), afirmando ter
a parte autora acordado em receber esses complementos percentuais segundo cronograma definido e divulgado
pela instituicdo financeira depositaria.

2) Os extratos juntados pela CEF revelam que foi subscrito termo de adesdo fundado na Lei Complementar
110/2001, documento em regra conducente a formacdo de um ato juridico perfeito. A desconsideracdo de sua
validez e eficacia sé seria cabivel ante circunstancias excepcionais, detectadas no caso concreto (Sumula
Vinculante n° 1 do STF), mormente algum vicio maculando a vontade da pessoa aderente.

3) Bem é de ver que nenhuma demonstracdo ha indicando que o ato volitivo de adesdo deixou,
excepcionalmente, de ser manifestado em carater livre e consciente. Tampouco é de se prestigiar o formalismo
para se exigir copia do proprio termo de adesdo, mormente porque o extrato apresentado a demonstra.

4) Dai por que avulta configurada a auséncia de interesse de agir, fator impeditivo da acolhida da pretenséo
recursal.

5) Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6) Sem condenagdo em honorarios (Assisténcia Judiciaria).



ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por maioria, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0003408-24.2011.4.01.3500

OBJETO : REVISAO DE BENEFICIOS - PREVIDENCIARIOREVISAO DE BENEFICIOS -
PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : FATIMA CALIL

ADVOGADO : G000010433 - OSORIO EVANDRO DE OLIVEIRA SILVA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DEVOLUCAO DAS PARCELAS
PERCEBIDAS. NECESSIDADE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise recurso interposto contra sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido de desconstituigdo
de sua aposentadoria e constituicdo de nova aposentadoria ou, noutro falar, a chamada “aposentacao reversa”
ou “desaposentagdo”, ficando condicionada a devolugéo dos valores recebidos a titulo do beneficio renunciado.
II-VOTO

Preliminarmente destaco que ndo ha que se falar em decadéncia do direito da parte autora com base no art. 103
da Lei n°8.213/91, pois ndo se trata de revisdo de beneficio previdenciario, mas de renincia de beneficio para
gue seja concedido outro mais favoravel.

Conquanto nédo tenha expressa previsdo legal, instituto da “desaposentacdo” vem sendo aceito pela doutrina
bem como pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, aos argumentos de que: a) ndo ha contrariedade
ao ordenamento juridico; b) ndo prejudica o equilibrio financeiro e atuarial; c) é direito disponivel do segurado,
que objetiva aposentadoria mais benéfica. Com efeito, leciona Fabio Zambitte Ibrahim (in Curso de Direito
Previdenciario. 162 ed., Rio de Janeiro:Impetus, 2011, p. 702) que:

“(...) Todavia, a desaposentacdo ndo contraria os citados preceitos constitucionais, que visam a protecdo
indidivual, e ndo podem ser utilizados em desvantagem para o individuo e a sociedade. Ademais, a auséncia de
previsao legal, em verdade, traduz verdadeira possibilidade do individuo em demandar o desfazimento de sua
aposentadoria, computando-se assim o tempo de contribuicdo anterior com o novo tempo obtido apds o ato de
concessao do beneficio a ser revertido. O atendimento desta importante demanda social ndo produz qualquer
desequilibrio atuarial ou financeiro no sistema protetivo, além de atender de maneira adequada os interesses dos
segurados.”.

Essa linha de entendimento vem sendo acolhida pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se observa dos
seguintes julgados (destaques acrescidos):

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LIMITES NORMATIVOS. APRECIACAO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO
DO RECURSO ESPECIAL. NAO OBRIGATORIEDADE. INFRAGAO A RESERVA DO PLENARIO.
INEXISTENCIA. APOSENTADORIA. DIREITO DE RENUNCIA. CABIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E vedado a esta Corte, em sede de recurso especial, adentrar ao exame de pretensa violagéo a dispositivos
constitucionais, cuja competéncia encontra-se adstrita ao &mbito do Supremo Tribunal Federal, conforme prevé o
art. 102 da Carta Magna, ao designar o Pretério Excelso como seu guardido. Neste contexto, a pretenséo trazida
no especial exorbita seus limites normativos, que estdo precisamente delineados no art. 105, Il da Constituicdo
Federal.

Il - Ndo compete ao relator determinar o sobrestamento de recurso especial em virtude do reconhecimento de
repercussao geral da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, tratando-se de providéncia a ser avaliada quando
do exame de eventual recurso extraordindrio a ser interposto, nos termos previstos no artigo 543-B do Cédigo de
Processo Civil.

Il - Nao ha violagdo ao principio constitucional da reserva de plenario, nos termos do artigo 97 da Constituicdo
Federal, quando ndo existe, a0 menos implicitamente, declaracdo de inconstitucionalidade de qualquer lei, como
se observa na presente hipotese.

IV - O entendimento desta Corte € no sentido de se admitir a renlncia a aposentadoria objetivando o
aproveitamento do tempo de contribuicdo e posterior concessao de novo beneficio, independentemente do
regime previdenciario que se encontra o segurado, ndo importando em devolugéo dos valores percebidos.

V - Agravo interno desprovido.

(AgRg no REsp 1211868/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 08/02/2011, DJe
21/02/2011).

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO
FEITO. DESCABIMENTO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DEVOLUCAO DAS PARCELAS
PERCEBIDAS. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES.



1. O fato de a matéria ter sido reconhecida como de repercussao geral perante o Supremo Tribunal Federal ndo
impede o julgamento do recurso especial, apenas assegura 0 sobrestamento do recurso extraordinario
interposto. Precedentes do STJ.

2. E assente nesta Corte o entendimento no sentido da possibilidade de desaposentacdo e de utilizacdo das
contribuicbes vertidas para calculo de novo beneficio previdenciario, sendo desnecessaria a devolugao de
parcelas pretéritas percebidas a titulo de proventos de aposentadoria.

3. Decisdo agravada que se mantém por seus préprios fundamentos.

4. Agravo interno ao qual se nega provimento.

(AgRg no REsp 1240362/SC, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
SEXTA TURMA, julgado em 03/05/2011, DJe 18/05/2011).

Tais entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais vao ao encontro do vetusto brocardo ubi commodus, ibi
incommodus (quem aufere os comodos deve suportar os incémodos). Ou seja, havendo recolhimentos e
considerando o carater retributivo, exsurge o direito a desconstituicdo com a concomitante implantacdo do novo
beneficio.

Anote-se que o art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/91, tanto em sua redacao original quanto naquela dada pela Lei n°
9.032/95, ndo impede a desaposentagdo, uma vez que o que ele veda é somente a concessdo de alguma
prestagdo adicional da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio de atividade sujeita ao RGPS, realizada
em data posterior a concessao da aposentadoria.

Ademais, a parte autora vem recebendo o beneficio de aposentadoria de forma legitima, sendo incabivel a sua
devolucgéo, para os fins de concretizacdo do pedido de desaposentacdo. Assim, deve a parte autora deixar de
receber o beneficio atual somente a partir da data em que efetivamente ocorrer a desaposentagdo, com a
consequente desconstituicdo do beneficio.

Nesse sentido, trago a colacéo o julgado abaixo:

"PREVIDENCIARIO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. DEVOLUCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE.

1. A renlncia a aposentadoria, para fins de aproveitamento do tempo de contribuicdo e concessao de novo
beneficio, seja no mesmo regime ou em regime diverso, ndo importa em devolugdo dos valores percebidos, "pois
enquanto perdurou a aposentadoria pelo regime geral, os pagamentos, de natureza alimentar, eram
indiscutivelmente devidos" (REsp 692.628/DF, Sexta Turma, Relator o Ministro Nilson Naves, DJU de 5.9.2005).
Precedentes de ambas as Turmas componentes da Terceira Sec¢éo.

2. Recurso especial provido.”

(REsp 1113682/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2010, DJe 26/04/2010)

Ressalte-se, por fim que, em havendo a desconstituicdo da atual aposentadoria, a nova devera ser concedida
com base nas regras previdenciarias vigentes a época do cumprimento da sentenca, e ndo com base na mera
majoracdo do percentual aplicavel sobre o salario-de-beneficio (de 70% para 100%). Devem incidir as alteracdes
promovidas a partir da Emenda Constitucional n® 20/98, inclusive as altera¢g8es infraconstitucionais posteriores a
data da concesséao do atual beneficio.

A despeito do entemimento acima defendido, com o intento de uniformizar a jurisprudéncia deste juizo, curvo-me
a entendimento majoritario esta Turma Recursal no sentido de que a possibilidade de renlncia a aposentadoria
deve estar condicionada a devolugdo dos proventos ja recebidos (RC 049324-18.2010.4.01.3500, julgado em
11.04.2012, Relator Gabriel Brum Teixeira).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em custas ou honorarios de sucumbéncia (Assisténcia Judiciaria).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0003412-61.2011.4.01.3500

OBJETO : REVISAO DE BENEFICIOS - PREVIDENCIARIOREVISAO DE BENEFICIOS -
PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE . VALTHERCIDES PIMENTA

ADVOGADO : G0O00010433 - OSORIO EVANDRO DE OLIVEIRA SILVA E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DEVOLU(;AO DAS PARCELAS
PERCEBIDAS. NECESSIDADE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise recurso interposto contra sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de desconstituigdo
de sua aposentadoria e constituicdo de nova aposentadoria ou, noutro falar, a chamada “aposentacao reversa’
ou “desaposentacgdo”, ficando condicionada a devolugéo dos valores recebidos a titulo do beneficio renunciado.



II-VOTO

Preliminarmente destaco que ndo ha que se falar em decadéncia do direito da parte autora com base no art. 103
da Lei n°8.213/91, pois nao se trata de revisdo de beneficio previdenciario, mas de rendncia de beneficio para
gue seja concedido outro mais favoravel.

Conquanto nado tenha expressa previsdo legal, instituto da “desaposentacéo” vem sendo aceito pela doutrina
bem como pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, aos argumentos de que: a) ndo ha contrariedade
ao ordenamento juridico; b) ndo prejudica o equilibrio financeiro e atuarial; c) é direito disponivel do segurado,
que objetiva aposentadoria mais benéfica. Com efeito, leciona Fabio Zambitte Ibrahim (in Curso de Direito
Previdenciario. 162 ed., Rio de Janeiro:Impetus, 2011, p. 702) que:

“(...) Todavia, a desaposentacdo ndo contraria os citados preceitos constitucionais, que visam a protecdo
indidivual, e ndo podem ser utilizados em desvantagem para o individuo e a sociedade. Ademais, a auséncia de
previsao legal, em verdade, traduz verdadeira possibilidade do individuo em demandar o desfazimento de sua
aposentadoria, computando-se assim o tempo de contribuicdo anterior com o novo tempo obtido apds o ato de
concessao do beneficio a ser revertido. O atendimento desta importante demanda social ndo produz qualquer
desequilibrio atuarial ou financeiro no sistema protetivo, além de atender de maneira adequada os interesses dos
segurados.”.

Essa linha de entendimento vem sendo acolhida pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se observa dos
seguintes julgados (destaques acrescidos):

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LIMITES NORMATIVOS. APRECIACAO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO
DO RECURSO ESPECIAL. NAO OBRIGATORIEDADE. INFRAGAO A RESERVA DO PLENARIO.
INEXISTENCIA. APOSENTADORIA. DIREITO DE RENUNCIA. CABIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E vedado a esta Corte, em sede de recurso especial, adentrar ao exame de pretensa violagéo a dispositivos
constitucionais, cuja competéncia encontra-se adstrita ao ambito do Supremo Tribunal Federal, conforme prevé o
art. 102 da Carta Magna, ao designar o Pretério Excelso como seu guardido. Neste contexto, a pretenséo trazida
no especial exorbita seus limites normativos, que esto precisamente delineados no art. 105, Il da Constituicdo
Federal.

Il - N&o compete ao relator determinar o sobrestamento de recurso especial em virtude do reconhecimento de
repercussao geral da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, tratando-se de providéncia a ser avaliada quando
do exame de eventual recurso extraordindrio a ser interposto, nos termos previstos no artigo 543-B do Cédigo de
Processo Civil.

Il - Nao ha violagcdo ao principio constitucional da reserva de plenario, nos termos do artigo 97 da Constituicdo
Federal, quando ndo existe, a0 menos implicitamente, declara¢do de inconstitucionalidade de qualquer lei, como
se observa na presente hipotese.

IV - O entendimento desta Corte € no sentido de se admitir a renlncia a aposentadoria objetivando o
aproveitamento do tempo de contribuicdo e posterior concesséo de novo beneficio, independentemente do
regime previdenciario que se encontra o segurado, ndo importando em devolugéo dos valores percebidos.

V - Agravo interno desprovido.

(AgRg no REsp 1211868/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 08/02/2011, DJe
21/02/2011).

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO
FEITO. DESCABIMENTO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DEVOLUCAO DAS PARCELAS
PERCEBIDAS. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES.

1. O fato de a matéria ter sido reconhecida como de repercussao geral perante o0 Supremo Tribunal Federal ndo
impede o julgamento do recurso especial, apenas assegura 0 sobrestamento do recurso extraordinario
interposto. Precedentes do STJ.

2. E assente nesta Corte o entendimento no sentido da possibilidade de desaposentacdo e de utilizacdo das
contribuicbes vertidas para calculo de novo beneficio previdenciario, sendo desnecessaria a devolugao de
parcelas pretéritas percebidas a titulo de proventos de aposentadoria.

3. Decisdo agravada que se mantém por seus proprios fundamentos.

4. Agravo interno ao qual se nega provimento.

(AgRg no REsp 1240362/SC, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
SEXTA TURMA, julgado em 03/05/2011, DJe 18/05/2011).

Tais entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais vao ao encontro do vetusto brocardo ubi commodus, ibi
incommodus (quem aufere os comodos deve suportar os incémodos). Ou seja, havendo recolhimentos e
considerando o carater retributivo, exsurge o direito a desconstituicdo com a concomitante implantacdo do novo
beneficio.

Anote-se que o art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/91, tanto em sua redacao original quanto naquela dada pela Lei n°
9.032/95, ndo impede a desaposentacdo, uma vez que 0 que ele veda é somente a concessdo de alguma
prestagdo adicional da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio de atividade sujeita ao RGPS, realizada
em data posterior a concessao da aposentadoria.

Ademais, a parte autora vem recebendo o beneficio de aposentadoria de forma legitima, sendo incabivel a sua
devolucgéo, para os fins de concretizacdo do pedido de desaposentacdo. Assim, deve a parte autora deixar de
receber o beneficio atual somente a partir da data em que efetivamente ocorrer a desaposentagdo, com a
consequente desconstituicdo do beneficio.

Nesse sentido, trago a colacéo o julgado abaixo:

"PREVIDENCIARIO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. DEVOLUGCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE.



1. A renlncia a aposentadoria, para fins de aproveitamento do tempo de contribuicdo e concessao de novo
beneficio, seja no mesmo regime ou em regime diverso, ndo importa em devolugéo dos valores percebidos, "pois
enquanto perdurou a aposentadoria pelo regime geral, os pagamentos, de natureza alimentar, eram
indiscutivelmente devidos" (REsp 692.628/DF, Sexta Turma, Relator o Ministro Nilson Naves, DJU de 5.9.2005).
Precedentes de ambas as Turmas componentes da Terceira Sec¢éo.

2. Recurso especial provido.”

(REsp 1113682/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2010, DJe 26/04/2010)

Ressalte-se, por fim que, em havendo a desconstituicdo da atual aposentadoria, a nova devera ser concedida
com base nas regras previdenciarias vigentes a época do cumprimento da sentenca, e ndo com base na mera
majoracdo do percentual aplicavel sobre o salario-de-beneficio (de 70% para 100%). Devem incidir as alteracdes
promovidas a partir da Emenda Constitucional n® 20/98, inclusive as alteracdes infraconstitucionais posteriores a
data da concesséao do atual beneficio.

A despeito do entemimento acima defendido, com o intento de uniformizar a jurisprudéncia deste juizo, curvo-me
a entendimento majoritario esta Turma Recursal no sentido de que a possibilidade de rendncia a aposentadoria
deve estar condicionada a devolugdo dos proventos ja recebidos (RC 049324-18.2010.4.01.3500, julgado em
11.04.2012, Relator Gabriel Brum Teixeira).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em custas ou honorarios de sucumbéncia (Assisténcia Judiciaria).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0035861-72.2011.4.01.3500

OBJETO : ATUALIZACAO DE CONTA - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO -
ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRACAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVOATUALIZAGCAO DE CONTA - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR
TEMPO DE SERVIGO - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGCAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOAQUIM ANTONIO DE MATTOS
ADVOGADO : GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO
RECDO . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : G0O00018273 - ENIO RESENDE MACHADO
VOTO/EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADESAO AO TERMO DE ACORDO PREVISTO NA LC 110/2001. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. RECURSO DESPROVIDO.

1) Sob analise recurso interposto contra sentenca que rejeitou pedido deduzido para condenar a CEF a recompor
contas vinculadas do FGTS com indices referentes a janeiro/1989 (42,72%) e abril/1990 (44,80%), afirmando ter
a parte autora acordado em receber esses complementos percentuais segundo cronograma definido e divulgado
pela instituicdo financeira depositéaria.

2) Os extratos juntados pela CEF revelam que foi subscrito termo de adesdo fundado na Lei Complementar
110/2001, documento em regra conducente a formacdo de um ato juridico perfeito. A desconsideracdo de sua
validez e eficacia sé seria cabivel ante circunstancias excepcionais, detectadas no caso concreto (Sumula
Vinculante n° 1 do STF), mormente algum vicio maculando a vontade da pessoa aderente.

3) Bem é de ver que nenhuma demonstracdo ha indicando que o ato volitivo de adesdo deixou,
excepcionalmente, de ser manifestado em carater livre e consciente. Tampouco é de se prestigiar o formalismo
para se exigir copia do proprio termo de adesdo, mormente porque o extrato apresentado a demonstra.

4) Dai por que avulta configurada a auséncia de interesse de agir, fator impeditivo da acolhida da pretenséo
recursal.

5) Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6) Sem condenagdo em honorarios (Assisténcia Judiciaria).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por maioria, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0036485-29.2008.4.01.3500



OBJETO : PISIPASEP - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGAO PUBLICA -

ADMINISTRATIVOPIS/PASEP - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGCAO
PUBLICA - ADMINISTRATIVO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : UNIAO (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : GO00023559 - ANDREIA ROSA DA SILVA

RECDO : MARIO LUIS CAMARGO VIEIRA

ADVOGADO :

EMENTA

PIS/PASEP. LEVANTAMENTO DO SALDO. TRATAMENTO DE MOLESTIA GRAVE NAO ENUMERADA NA LC
26/75. PORTADORA DE CANCER DE ESOFAGO. AFASTAMENTO DO MERCADO DE TRABALHO POR
LONGO PERIODO. EXCEPCIONALIDADE DEMONSTRADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob andlise, recursos interpostos pela Unido contra sentenca que julgou procedente o pedido de levantamento
de saldo do PIS/PASEP.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que a lei que regulamenta o
levantamento do saldo do PIS/PASEP enumera taxativamente as circunstancias autorizadoras, as quais tém por
escopo garantir o equilibrio do sistema.

II-VOTO

Conheco dos recursos porgue tempestivos e adequados a veiculagdo da finalidade que perseguem.

Abordando a questao de fundo, entendo que o julgado monocratico merece prosperar incélume.

Com efeito, a situagdo da parte autora ndo se encontra dentre aqueles pressupostos faticos autorizadores do
levantamento do PIS/PASEP e FGTS, conforme especificado no artigo 4°, 81° da Lei Complementar n. 26/75 e
artigo 20 da Lei 8.036/90.

Todavia, é assente na jurisprudéncia o entendimento de que, em situacdes excepcionais, dadas as
circunstancias de cada caso, pode-se autorizar o levantamento do saldo existente na conta vinculada do PIS,
desde que demonstrada a gravidade da moléstia e a urgente necessidade para efetivagédo do tratamento. Nesse
sentido, cumpre colacionar os seguintes julgados do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. LEVANTAMENTO DE PIS. PORTADOR DE MOLESTIA GRAVE.

1. E possivel o levantamento do PIS pelos participantes que sejam portadores de moléstia grave. Precedentes.

2. Recurso especial provido. (REsp 862.961/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/10/2006, DJ 11/10/2006, p. 226). — Grifei.

ADMINISTRATIVO — PIS — LEVANTAMENTO DO SALDO — TRATAMENTO DE MOLESTIA GRAVE NAO
ELENCADA NO ART. 20 DA LEI N. 8.036/90 — POSSIBILIDADE.

1. A Corte a quo néo analisou, sequer implicitamente, os arts. 267 e 295 do CPC . Desse modo, impde-se o0 ndo-
conhecimento do recurso especial, por auséncia de prequestionamento, entendido como o necessario e
indispensavel exame da questao pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensao recursal. Incidéncia da
Sumula 211/STJ.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, em homenagem ao principio a dignidade da pessoa humana,
esta firmada no sentido de admitir, em hipéteses excepcionais, analogas as do artigo 20 da Lei n. 8.036/90, a
liberagdo do saldo de depdsito no PIS.

3. E que o magistrado, ao aplicar a lei, deve considerar que a vida e a salde sdo bens juridicos
constitucionalmente tutelados em primeiro plano, ndo podendo interpretar friamente o texto legal sem levar em
conta os principios que norteiam o ordenamento juridico.

Recurso especial parcialmente conhecido e improvido. (REsp 776.656/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2006, DJ 17/10/2006, p. 276). — Grifei.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PIS/PASEP.
LEVANTAMENTO DO SALDO. TRATAMENTO DE MOLESTIA GRAVE, NAO ENUNCIADA NAS LEIS N°
7.670/88 e 8.922/94. POSSIBILIDADE.

1. Acao ordinaria, com pedido de alvara judicial, objetivando o levantamento do saldo do PIS/PASEP para fazer
face as despesas decorrentes de tratamento de saude do titular da conta.

2. O Superior Tribunal de Justica, em casos excepcionais, tem admitido a liberacdo do saldo do PIS/PASEP para
fazer face as despesas com doenca grave. Precedentes: RESP 732.487/RS, desta relatoria, DJ de 06.12.2005;
RESP 685.716/RS, Relator Ministro Castro Meira, DJ de 20.06.2005; RESP 624.342/RS, Relatora Ministra
Denise Arruda, DJ de 25.10.04; RESP 560.723/SC, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJ de 15.12.03 e RESP
387.846/RS, Relator Ministro Humberto Gomes de Barros, DJ de 12.08.2002.

3. O julgador, na aplicacdo da lei, ndo deve restringir-se a singela subsungédo do fato a norma, mas, antes,
auscultar os principios vetores do ordenamento juridico e os fins a que se destina, concedendo relevo a tutela da
dignidade da pessoa humana, um dos fundamentos da Republica.

4. Na hipétese sub examine, tanto o juiz singular (fls. 40/46) quanto o Tribunal a quo (fls. 62/63), amparados em
vasta documentacgéao, constataram o fato de o autor ser portador de tuberculose, o que revela a necessidade de o
autor lancar méo do saldo da sua conta de PIS/PASEP, para atender a uma das necessidades mais prementes
do ser humano, que é a saude, a qual é-lhe garantida, inclusive, por principio constitucional 5. Deveras, 0s
motivos enunciados na legislagcao pertinente ao levantamento do saldo existente no PIS/PASEP nédo o sdo em



numerus clausus, o que permite a sua aplicagdo extensiva com o escopo de atingir os designios a que ela se
destina.

6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 726.828/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 21/09/2006, DJ 05/10/2006, p. 246). — Grifei.

No presente caso, restou devidamente demonstrada a urgéncia de levantamento do saldo existente na conta
vinculada do PIS da parte autora, encontrando-se respaldada no acometimento por cancer de eséfago e longo
periodo de afastamento do mercado de trabalho, uma vez que o Ultimo vinculo registrado no CNIS se refere ao
periodo de 01/11/1994 a 01/04/1995.

Ainda nesse sentido, cumpre colocar em relevo disposicdo da Resolugdo n° 1, de 15 de outubro de 1996, do
Conselho Diretor do Fundo de Participacdo PIS/PASEP, a qual estende o direito ao beneficio aos portadores de
neoplasia maligna na fase sintomatica da doencga, cuja condicdo abarca perfeitamente a situagdo da parte
autora, fazendo-se escorreita a solugdo dada pela sentenca.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, ficando, consectariamente, mantida na integra a solugéo
dada pela sentenca.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% sobre o valor da condenagao.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0036686-21.2008.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOSE CARLOS CAMPOS PEREIRA

ADVOGADO : GO00021541 - HALLAN DE SOUZA ROCHA E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

EMENTA

PRE\{IDENCIARIO. AUXILIO DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL PELA
AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. REPETICAO DA PROVA
PERICIAL. DESNECESSIDADE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagéo de auxilio-doenga ou conversdo em aposentadoria por invalidez.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que a recorrente, conforme
atestado e exames médicos juntados, encontra-se incapacitada para exercer atividade laboral, sendo
imprescindivel a realizagcao de nova pericia para a verificagdo desta incapacidade.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doengca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesédo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doencga ou leséo.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de auxilio doenga até 15/01/2006, beneficio que pretende seja restabelecido.
Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que a recorrente padece de anacusia em ouvido direito (CID 10:H90.4), concluiu que tal enfermidade



nao acarreta sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os demais documentos jungidos aos autos
para demonstracdo da incapacidade, atestado médico e laudo de exame, ndo permitem a desconsideragéo das
conclusdes do perito de confianga do Juizo, tanto mais porque ndo negada a existéncia da doenc¢a, mas apenas
seu efeito incapacitante. Outrossim, ndo é o caso de se repetir a prova pericial, porquanto a parte recorrente nao
demonstrou qualquer vicio em sua realizacdo, limitando-se a externar inconformidade com as conclusdes do
perito judicial.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0038776-65.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

RECDO : JUDITE PEREIRA DE FRANCA

ADVOGADO : G0O00020392 - DELCIDES DOMINGOS DO PRADO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXiLIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADA. NAO OCORRENCIA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente o pedido de restabelecimento
de auxilio-doenca desde a data minima do inicio da incapacidade, atestada pelo médico perito.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que a incapacidade total e parcial
para o trabalho da parte autora, ocorreu no momento em que a parte autora ndo detinha a qualidade de
segurado, o que ndo enseja a concessao de auxilio-doenca.

II-VOTO

A Lein°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doenca ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

No presente caso, observa-se que a parte recorrente teve os seguintes vinculos laborais, conforme se extrai do
CNIS anexado aos autos: de 01/08/1990 a 01/12/1993; 23/01/1997 a 02/04/1998; 07/08/2000 a 20/09/2002 e
01/08/2003 a 12/01/2005.

Assim, considerando que a parte autora estava em gozo do beneficio de auxilio-doenca, em virtude da sentenga
proferida nos autos do processo 2006.35.00.714916-0, até 29/02/2008, momento em que ela pleiteou o
restabelecimento do beneficio, ndo ha que se falar em perda da qualidade de segurado, pois a manutengdo de
tal qualidade estava garantida pelo art. 15, inciso | da Lei 8.213/91.

Ademais, 0 juizo a quo, concedeu o restabelecimento do beneficio a partir da data minima da incapacidade,
atestada pelo perito médico judicial em 23/07/2008, conforme exames trazidos aos autos.

Portanto, a sentenca deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos, ao teor do art. 46 da Lei n°® 9.099/95.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, restando confirmada a sentenca.



Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% sobre o valor da condenacéo.
E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0038853-74.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIEBENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : VILMA DOURADO CANEDO

ADVOGADO : G000012840 - ENIO BARRETO DE LIMA FILHO E OUTRO(S)

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTAGCAO CONTINUADA (LOAS- DEFICIENTE).
LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacédo do INSS na implantacéo de beneficio de prestagdo continuada previsto na LOAS.

Eis a descricdo sumariada dos elementos e aspectos surgidos ao longo da marcha processual.

Grupo familiar: a parte autora reside em companhia da irm&, a Sra. Edna Dourado Rodrigues (38 anos) e do
cunhado, o Sr. José Pereira Rodrigues (42 anos). Os pais da autora, o Sr. Miguel Francisco Dourado (62 anos) e
a Sra. Vanderlina S. Dourado (57 anos) residem em uma chacara no municipio de Goianésia, juntamente com o
filho da recorrente, o Sr. Hendil Humberto Torres Dourado Canedo (19 anos). A autora tem trés irmaos: o Sr.
Washington F. Dourado, a Sra. Egna Dourado Rodrigues e a Sra. Elizabete Dourado Lopes.

Moradia: cedida, construcdo em alvenaria, com dois quartos, sala, cozinha, banheiro e uma area, rebocada,
pintada, murada, piso em ceramica, forrada com gesso, com mdveis bem conservados, agua tratada, energia
elétrica e localizado em rua pavimentada do bairro. A autora reside neste enderego ha dez anos.

Renda familiar: a recorrente declarou que ndo aufere nenhuma renda, porém sobrevive da renda percebida pelo
seu cunhado, no valor de R$ 1.000,00 (hum mil reais).

Julgado recorrido: concluiu pela improcedéncia do pedido, por entender ausente o requisito atinente a
incapacidade.

Sintese da peca recursal: o inconformismo reside na alegacdo de que a parte recorrente é portadora de
epilepsia, 0 que é comprovado pelos documentos juntados aos autos e depende financeiramente da irma e do
cunhado, pois ndo aufere renda.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacdo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(..))

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n® 8.742/93 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacao plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacao, em ambos os casos, de que tal pessoa nao
possui meios de prover a propria manutengdo e nem de té-la provida por sua familia.

Quanto a alegada deficiéncia, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a parte autora padece de epilepsia, concluiu que tal enfermidade
ndo a impede de desempenhar trabalho remunerado, elemento bastante para sua insercdo social. Os demais
documentos jungidos aos autos para demonstragdo da incapacidade, atestados e receitas médicos, nédo
permitem a desconsideragdo das conclusdes do perito de confianca do Juizo, pois este ndo negou a existéncia
da doenca, mas apenas seu efeito incapacitante.

Portanto, ndo demonstrada a deficiéncia incapacitante, a parte autora nao faz jus ao beneficio vindicado.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.




Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°; 0039120-46.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (ART. 55/6) - BENEFICIOS EM
ESPECIE - PREVIDENCIARIOAPOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO
(ART. 55/6) - BENEFICIOS EM ESPECIE - PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOVELINO LEAO

ADVOGADO : GO00002153 - SEBASTIAO REGIS FERREIRA
RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CONVERSAO DE TEMPO
ESPECIAL. TEMPO EM ATIVIDADE ESPECIAL DECLARADO. DOCUMENTO NOVO NA FASE RECURSAL.
DIB FIXADA NA DATA DE INTERPOSICAO DO RECURSO. SENTENCA REFORMADA EM PARTE. RECURSO
PROVIDO.

| — RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantac@o de aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante converséo de tempo
prestado sob condi¢Bes especiais.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que a decisdo impugnada
equivocou-se ao fazer a contagem do seu tempo de servi¢co, ndo tendo considerado como especiais aqueles
laborados nas empresas ONOGAS S/A e LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S A.

II-VOTO

De inicio, mister considerar quais as provas exigidas, ao longo do tempo, para caracterizagao do trabalho em
circunstancia nociva. A jurisprudéncia tem assentado trés periodos sucessivos e bem delineados quanto ao meio
probatorio exigivel para o referido fim:

a) até 28/04/1995, inicio da vigéncia da Lei n.° 9.032/95, regulamentada pelo Decreto n® 2.172/97, cada dia
trabalhado em atividades enquadradas como especiais (Decretos n°® 53.831/64 e 83.080/79) materializava a
hipétese normativa autorizadora da contagem diferenciada desse tempo de servigo. Permitia-se reconhecer,
entdo, o tempo de servico em condicdes especiais de forma presumida, com esteio apenas na atividade
profissional, exceto para os casos de ruido.

b) de 29/04/1995 a 05/03/1997, durante o lapso entre a Lei 9.032/95 e a Medida Proviséria n° 1.523, de 11.10.96
(DOU de 14/10/96), permaneceram vigentes os anexos | e |l do Decreto 83.080/79 e o Quadro Anexo do Decreto
53.831/74, exigindo-se a comprovacédo por meio de laudo técnico, porém aceitando-se outros meios de prova,
especialmente mediante o preenchimento do formulario DSS 8030 do INSS.

c) a partir de 06/03/1997, com a superveniente Medida Proviséria n° 1.523, de 11.10.96 (DOU de 14/10/96),
convolada na Lei 9.528, de 10.12.97 (publicada no DOU de 22.12.97), alterou o § 1°, do art. 58, da Lei 8.213/91,
a estabelecer fosse feita prova do tempo de servico especial necessariamente por meio de laudo técnico
descritivo das condicbes ambientais de trabalho, este expedido por médico do trabalho ou engenheiro de
segurancga do trabalho.

Abordando a questdo de fundo, observa-se que a parte recorrente trouxe documentos juntamente com a pega
recursal, os quais tém por escopo demonstrar a natureza especial das atividades laborais exercidas nos periodos
respectivos.

Quanto & atividade exercida na empresa ONOGAS S/A — COMERCIO E INDUSTRIA, no periodo de 03/10/1983
a 05/02/1990, aplicam-se as disposi¢des dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79. Assim, examinando os anexos de
tais normativos e confrontando-os com a atividade desempenhada pelo recorrente, qual seja: Ajudante de
entrega GLP, na qual efetuava entrega de botijdes de gas (GLP) em caminhdo com peso acima de seis
toneladas nas revendas instaladas na capital, conferia o volume de carga do caminhdo com os itens da nota
fiscal, responsabilizando-se pela carga, encontrando-se exposto a calor excessivo, ruido constante e riscos de
explos@es, de forma habitual e permanente; concluo pela possibilidade de conversdo do tempo alegado especial
em comum, haja vista o enquadramento nos itens 2.4.4 - Transporte rodoviario: motoristas e ajudantes de
caminhdo e 1.2.11 - Toéxicos organicos (hidrocarbonetos), do Decreto n. 53.831 de 25 de margo de 1964.

Da mesma forma, a funcdo desempenhada como “ajudante de depésito” na empresa LIQUIGAS
DESTRIBUIDORA S/A, de 03/11/1990 a 31/05/1993, deve ser considerado como exercida em condi¢Bes
especiais, convertendo-se o aludido periodo em comum, haja vista a comprovacdo de que a parte recorrente
realizava “operacfes de transferéncia de géas, para linha de engarrafamento, através do acompanhamento



continuo das operacdes de carga e descarga, envasamento, pesagem, pintura, troca de valvulas e demais
tarefas envolvidas, comparando periodicamente as quantidades produzidas com a programacao de
engarrafamento”, de forma habitual e permanente; enquadrando-se, mais uma vez, no item 1.2.11 - Toxicos
orgéanicos (hidrocarbonetos), do Decreto n. 53.831 de 25 de marco de 1964.

Assim, convertendo-se os periodos de 03/10/1983 a 05/02/1990 e de 03/11/1990 a 31/05/1993 em comum,
utilizando-se do fator 1,4, chega-se a 12 anos, 5 meses e 27 dias de tempo de servigo.

Portanto, tendo em vista que o juizo monocratico ja reconheceu e procedeu a conversdo em comum do tempo de
servico prestado sob condicdes especiais de 01.12.1996 a 10.12.1997, de 01.04.1999 a 10.07.2002, de
02.06.2003 a 01.04.2004, de 25.10.2004 a 25.09.2006, totalizando-se 9 anos, 10 meses e 08 dias, bem como
dos periodos de atividade rural e urbana de 01.01.1972 a 30.06.1975 (trabalho rural); de 16.07.1975 a
31.05.1976 (Industria Reunidas de Massas Alimenticias); de 01.08.1976 a 11.09.1976 (Prodal Produtos
Alimenticios); de 14.09.1976 a 28.01.1978 (Wilson Spirandelli e Irmaos Ltda); de 22.02.1979 a 03.03.1979
(Siderurgica Leng6is Paulista S.A.); de 12.02.1980 a 16.07.1980 (CPM — Concreto e Pré-moldado); de
09.09.1980 a 08.08.1981 Globex Utilidades S.A.); de 01.08.1982 a 18.02.1983 (Mercearia Grandeza Ltda); de
01.06.1983 a 27.08.1983 (Mercearia Grandeza Ltda); de 14.05.1990 a 18.10.1990 (Tecidos Tita Ltda); de
05.05.1995 a 30.11.1996 (Supergas Distribuidora de Gas); de 11.12.1997 a 23.03.1998 (Supergas Distribuidora
de Gas); de 26.09.2006 a 04.02.2009 (Calorgas Distribuidora e Comércio de Gas Ltda); cuja soma chega a 12
anos, 8 meses e 7 dias, tem-se por preenchido o requisito atinente ao tempo de contribuicdo necessario para
concessao de aposentadoria integral por tempo de contribuicdo, haja vista a parte recorrente contar com 35 anos
e 12 dias de contribuicao.

Vé-se que o INSS ndo agiu ilicitamente ao negar o beneficio, em 04/02/2009, uma vez que somente quando da
interposicao do recurso inominado o autor completou a documentagdo probatéria do tempo de servigo especial.
Assim, sera adotada tal data (11/02/2010) como DIB.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO para, confirmando a sentenca, reconhecer adicionalmente
0s tempos de: a) 03/10/1983 a 05/02/1990; b) 03/11/1990 a 31/05/1993 como laborados em condi¢fes especiais
(perigosas), procedendo a conversao utilizando do fator 1,4; bem como para condenar o INSS a conceder em
favor da parte recorrente o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuicdo desde a data de
interposicao do recurso inominado, ocorrida em 11/02/2010.

Condeno o INSS, outrossim, ao pagamento das parcelas atrasadas, acrescidas dos juros de mora e corrigidas
monetariamente. Os juros de mora contar-se-do0 da citagdo, em relagdo as parcelas anteriores a ela; e de cada
vencimento, em relagdo as posteriores. A taxa mensal de juros sera correspondente a remuneracédo basica e
juros aplicados a caderneta de poupanca, conforme o art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei
11.960/09 (30/6/2009). O valor corrigido das parcelas anteriores ao ajuizamento, acrescido do equivalente a 12
(doze) vincendas, ndo podera superar 60 (sessenta) salarios minimos, considerando o valor vigente a época
(vide Repercussédo Geral no Agravo de Instrumento 842.063/RS e Pedido de Uniformizagéo de Interpretacdo da
Lei Federal no Processo n.° 2007.72.95.00.5642-0).

Considerando que a parte recorrente logrou éxito em seu recurso, ndo ha condenagdo ao pagamento dos
honorérios advocaticios, de acordo com o art. 55 da Lei 9.099/1995.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, DAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0039122-16.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE . DIVINA JOSE FERRAZ DA CRUZ

ADVOGADO : G0O00021541 - HALLAN DE SOUZA ROCHA E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO DOENCA. AUTORA COM 53 ANOS DE IDADE. LAUDO PERICIAL PELA
AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. REPETICAO DA PROVA
PERICIAL. DESNECESSIDADE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacédo do INSS na implantacéo de auxilio doenga.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que a recorrente, conforme
atestado e exames médicos juntados, encontra-se incapacitada para o exercicio da profissdo de lavradora,
sendo imprescindivel a realizagdo de nova pericia para a verificagédo desta incapacidade.

II-VOTO

A Lein°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:



Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificacdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de auxilio-doenca até 18/01/2009, beneficio que pretende seja restabelecido.
Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que a recorrente padece de miocardiopatia chagasica e arritmia cardiaca, concluiu que tais
enfermidades ndo acarretam sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os demais documentos
jungidos aos autos para demonstragdo da incapacidade, atestado médico e laudo de exame, ndo permitem a
desconsideragdo das conclusdes do perito de confianga do Juizo, tanto mais porque ndo negada a existéncia da
doenca, mas apenas seu efeito incapacitante. Outrossim, ndo é o caso de se repetir a prova pericial, porquanto a
parte recorrente ndo demonstrou qualquer vicio em sua realizacao, limitando-se a externar inconformidade com
as conclusdes do perito judicial.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo em honordrios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0039143-89.2009.4.01.3500

OBJETO : RURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIERURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : MARIA DE LURDES DA ROCHA

ADVOGADO : GO00007750 - CARLOMAN GALHEIRO MARINHO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO SEGURADO ESPECIAL.
SENTENCA IMPROCEDENTE. NAO COMPROVACAO DA CONDICAO DE RURICOLA. RECURSO
IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de ndo comprovacao da condicdo de ruricola.

Na peca recursal alega-se que a recorrente comprovou ter trabalhado exclusivamente em atividade rural e que
nunca foi afirmado que a parte autora recebesse penséo por morte de trabalhador rural, mas sim sua méae.
II-VOTO

Conheco do recuso porque tempestivo e adequado a veiculagdo da finalidade que persegue.

Abordando a questdo de fundo, observa-se uma precariedade do inicio de prova material que seria habil a
demonstrar a qualidade de segurada especial da parte autora, principalmente quanto ao fato de que os Unicos
documentos apresentados indicam a profissédo de lavrador apenas para o cdnjuge, cujo casamento se findou em
30/06/1993; inexistindo, por outro lado, indicios de que a parte autora tenha permanecido no meio rural em
regime de economia familiar. Ainda nesse sentido, extrai-se dos autos o registro de endere¢o urbano como
residéncia da parte recorrente, conforme se observa na qualificagdo constante da procuragéo e da peti¢éo inicial.



Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, ficando mantida a solugao dada pela senten¢a por outros
fundamentos.

Sem condenacao ao pagamento de honorarios advocaticios, em razdo de a parte recorrente ser beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0039159-43.2009.4.01.3500

OBJETO : PENSAO POR MORTE (ART. 74/9) - BENEFICIOS EM ESPECIEPENSAO POR MORTE
(ART. 74/9) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : ELPIDIO PEREIRA DA LUZ

ADVOGADO : G000023492 - DAYANE DE CASSIA RODRIGUES E SILVA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE DE SEGURADA ESPECIAL. CONDICAO DE RURICOLA NAO
DEMONSTRADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DA PARTE AUTORA CONHECIDO E DESPROVIDO.

| — RELATORIO

Sob analise recurso da parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de condenacgéo do INSS
na concessao de pensado por morte de cdnjuge na condicdo de segurada especial, sob o fundamento de que nédo
restou comprovada a condigdo de ruricola.

Na peca recursal, alega-se que a instituidora do beneficio auxiliava o cénjuge nas atividades desenvolvidas no
meio rural e que a condi¢do de segurado especial reconhecida ao conjuge vardo é extensivel a mulher.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.

II-VOTO

O recurso é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculacéo da finalidade que persegue.
Malgrado a parte autora perceba aposentadoria por idade na condicdo de segurado especial, entendo por ndo
aplicavel no presente caso a extensdo dessa condicdo a sua mulher, pretensa instituidora do beneficio de
pensdo por morte pleiteado. Isto porque ndo restou comprovado que ela exercia atividade rural em regime de
economia familiar em momento imediatamente anterior a ocorréncia de seu 6bito. Ao contrario, o fragil conjunto
probatdrio, principalmente a certiddo de ébito, indica o exercicio de atividades do lar, bem como a permanéncia
por longa data na zona urbana, indo apenas ocasionalmente a zona rural.

Ademais, as testemunhas foram bastante imprecisas quanto aos tipos de atividades exercidas pela instituidora
do beneficio e demais afazeres do cotidiano, fazendo-se insuficiente para corroborar a alegacdo de que
trabalhava conjuntamente com o marido na zona rural em regime de economia familiar.

Por fim, vé-se que a pretensa instituidora faleceu aos 62 anos de idade, 7 anos depois de completar o requisito
etario para o beneficio de aposentadoria como segurada especial. Se ndo requereu o beneficio, é razoavel supor
gque estava cbnscia de ndo atender os requisitos legais. E ndo se alegue que se tratava de pessoa simples, que
desconhecia seus direitos, pois ela residia na cidade havia alguns anos e tinha varios filhos que lhe poderiam
suprir o desconhecimento.

Em conclusao, posiciono-me pelo improvimento do recurso.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios, visto litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0039163-51.2007.4.01.3500

OBJETO . RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOSRENDA MENSAL INICIAL -
REVISAO DE BENEFICIOS
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY



RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO

RECDO : JAIR PEDRO DA SILVA

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 29, § 5°, DA LEI 8.213/91. ART. 36, § 7°, DO DECRETO
3.048/99. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ PRECEDIDA DE AUXILIO-DOENCA. NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA DO ART. 55, Il, DA REFERIDA LEl. DESCABIMENTO DA REVISAO. ENTENDIMENTO
FIXADO PELO STF EM REPERCUSSAO GERAL. SENTENCA IMPROCEDENTE. JUiZO DE RETRATACAO.
RECURSO IMPROVIDO.

1. O STF, no julgamento do RE 583.834/SC, reconheceu que o § 7°, do art. 36, do Decreto n. 3.048/99, nédo
ultrapassou os limites da competéncia regulamentar, pois apenas explicitou a adequada interpretacéo do art. 29,
Il e 8§ 5° c/c art. 55, Il, da Lei 8.213/91, ao definir que o salario-de-beneficio da aposentadoria por invalidez
correspondera a 100% do salario-de-beneficio do auxilio-doenca percebido, nos casos de simples converséao dos
beneficios. O julgado foi proferido nos seguintes termos:

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.CARATER
CONTRIBUTIVO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENCA. COMPETENCIA
REGULAMENTAR. LIMITES.

1. O carater contributivo do regime geral daprevidéncia social (caput do art. 201 da CF) a principio impede a
contagem de tempo ficto de contribuigdo.

2. 0 § 5°do art. 29 da Lei n° 8.213/1991 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social — LBPS) é excecéo razoavel a
regra proibitiva de tempo de contribui¢édo ficto com apoio no inciso Il do art. 55 da mesma Lei. E é aplicavel
somente as situagdes em que a aposentadoria por invalidez seja precedida do recebimento de auxilio-doenca
durante periodo de afastamento intercalado com atividade laborativa, em que ha recolhimento da contribuigdo
previdenciaria. Entendimento, esse, que nao foi modificado pela Lei n°® 9.876/99.

3. O § 7° do art. 36 do Decreto n° 3.048/1999 nao ultrapassou os limites da competéncia regulamentar porque
apenas explicitou a adequada interpretagéo do inciso Il e do § 5° do art. 29 em combinagdo com o inciso Il do art.
55 e com os arts. 44 e 61, todos da Lei n® 8.213/1991.

4. A extensao de efeitos financeiros de lei nova a beneficio previdenciario anterior a respectiva vigéncia ofende
tanto o inciso XXXVI do art. 5° quanto o § 5° do art. 195 da Constituicdo Federal. Precedentes: REs 416.827 e
415.454, ambos da relatoria do Ministro Gilmar Mendes.

5. Recurso extraordinario com repercussao geral a que se da provimento. (RE 583834 / SC — Relator Min.
AYRES BRITTO Julgamento: 21/09/2011 Orgéo Julgador: Tribunal Pleno Publicacdo DJe-032 DIVULG 13-02-
2012 PUBLIC 14-02-2012)

2. Desta maneira, 0s processos anteriormente julgados por esta Turma e sobrestados aguardando deciséo,
foram devolvidos para o exercicio do juizo de retratagdo, nos termos do art. 14, § 9°, da Lei n°® 10.259/2001, que
ora passa a ser feito.

3. Da andlise entre o julgado desta Turma Recursal e o precedente do STF acima transcrito, conclui-se que ha
divergéncia no que toca a procedéncia da reviséo pleiteada e da legalidade do Decreto n. 3.048/99. O acérdao
proferido por esta Turma Recursal considerou que o referido decreto extrapolou o ambito da simples
regulamentacgédo, razdo pela qual foi afastada a sua aplicagdo e, por conseqiiéncia, considerou-se devido o
pedido inicial formulado pela parte autora, ou seja, a contagem do beneficio por incapacidade no periodo basico
de calculo para concesséao de aposentadoria por invalidez.

4. Em razdo da divergéncia encontrada, cabe a esta Turma exercer juizo de retratagdo sobre o acérdédo
anteriormente proferido e adequar o julgado ao entendimento firmado no STF.

5. Deste modo, adotando o citado entendimento, deve-se julgar improcedente a revisdo pleiteada pela parte
autora, dada a impossibilidade de contagem do beneficio de auxilio-doenca no periodo béasico de calculo da
aposentadoria por invalidez quando néo intercalado por tempo de contribui¢ao.

7. Ante o exposto, seguindo orientacdo do STF, exerco juizo de retratacdo sobre o Acdrddo anteriormente
proferido por esta Turma e NEGO PROVIMENTO ao recurso da parte autora e mantenho a sentenca impugnada.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n° 0039422-75.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS — INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

RECDO : MARIA APARECIDA DE SOUZA

ADVOGADO : GO00014554 - EUSTER PEREIRA MELO



EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE
PREEXISTENTE AO REINGRESSO. NAO OCORRENCIA. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pelo INSS contra sentenga que julgou procedente o pedido de implantacdo de
auxilio-doenca desde o requerimento administrativo.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que a incapacidade total e parcial
para o trabalho da parte autora, ocorreu no momento em que a parte autora ndo detinha a qualidade de
segurado, o que ndo enseja a concessao de auxilio-doenca.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doenca ou leséo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social nao
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doencga ou leséo.

No presente caso, observa-se que a parte recorrente teve 0s seguintes vinculos laborativos, conforme se extrai
do CNIS anexado aos autos: de 01/03/1984 a 06/06/1986; 01/03/1994 a 30/06/1995; 02/03/2003 a 05/2003 e
05/10/2006 a 20/04/2007.

Assim, considerando que a parte autora solicitou o beneficio de auxilio-doengca em 07/05/2007, ndo ha que se
falar em perda da qualidade de segurado, ainda que o perito médico tenha atestado o inicio da incapacidade
para 31/07/2006, pois, no momento em que a parte ndo conseguiu mais desempenhar suas atividades laborais,
em virtude agravamento de seu quadro de saude, a qualidade de segurado ja estava recuperada, ja que houve o
implemento de mais de 4 contribuicBes (6, para ser preciso), na qualidade de segurado empregado. Logo, neste
momento a parte detinha o direito ao beneficio pleiteado.

Portanto, a sentenga deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, ao teor do art. 46 da Lei n°® 9.099/95.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, restando confirmada a sentenca.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% sobre o valor da condenacéo.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0040539-04.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : VERA LUCIA GOMES TAVARES

ADVOGADO : G0O00027922 - DUSREIS PEREIRA DE SOUZA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXiLIO-DOENCA. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO
SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagdo de auxilio doenca.



No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que a recorrente, sendo portadora
de hipotireoidismo decorrente de resseccédo cirlrgica de tiredide por neoplasia, carcinoma medular da tiredide
com metastase lifonodal, esta incapacitada para os atos da vida independente por apresentar sérios problemas
de salde.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doengca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesédo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doencga ou leséo.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que o recorrente padece de hipotireoidismo decorrente de resseccdo cirlrgica de tiredide por
neoplasia, carcinoma medular da tiredide com metastase lifonodal, concluiu que tal enfermidade ndo acarreta
sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os demais documentos jungidos aos autos para
demonstracao da incapacidade, atestados médicos e pedido de exame, ndo permitem a desconsideracao das
conclusdes do perito de confianca do Juizo, tanto mais porque ndo negada a existéncia da doenca, mas apenas
seu efeito incapacitante.

Como nao bastasse, fica evidente que a recorrente s6 retornou ao RGPS em 09/2007, na condicdo de
contribuinte individual e, apds 25 anos em que esteve afastada da Previdéncia Social, com o lidimo propésito de
obtencéo do beneficio pleiteado.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0041226-78.2009.4.01.3500

OBJETO . SALARIO-MATERNIDADE (ART. 71/73) - BENEFICIOS EM ESPECIESALARIO-
MATERNIDADE (ART. 71/73) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : ROSALINA RODRIGUES TRINDADE

ADVOGADO : GO00022154 - NORMA VICENTE GRACIANO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE SALARIO-MATERNIDADE COMO SEGURADA ESPECIAL. SENTENGCA
IMPROCEDENTE. NAO COMPROVAGAO DA CONDICAO DE RURICOLA. RECURSO IMPROVIDO.
SENTENGCA MANTIDA.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de salario-maternidade na qualidade de segurada especial, sob o
fundamento de ndo comprovacéo da condicéo de ruricola.

Na peca recursal alega-se que a parte autora cultiva mandioca e hortalicas e que ha nos autos prova de sua
qualidade de segurada especial.

II-VOTO

Tendo em vista a precariedade do inicio de prova material apresentado, a sentenca proferida pelo juizo a quo
deve ser confirmada por seus préprios fundamentos, nos termos do artigo 46, da Lei 9.099/95.



De todo modo, ndo é ocioso ressaltar que inexiste nos autos prova material especifica que indique a profissao da
autora como lavradora, havendo tal qualificacdo apenas para seu conjuge, a qual é descaracterizada diante do
fato de ter mantido vinculo laboral com o Laticinio UNIAO Ltda de 01/10/2001 a 07/05/2007, cujo periodo
engloba aqueles de ocorréncia da gestacdo e do nascimento da crianga (23/04/2004).

Além disso, os cultivos realizados pela parte autora ndo caracterizam o regime de economia familiar, pois ndo
possuem o propésito de garantir o sustento, denotando tratar-se de uma “pequena horta no quintal”.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenacao ao pagamento de honorarios advocaticios, em razdo de a parte recorrente ser beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n° 0041423-33.2009.4.01.3500

OBJETO : RURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIERURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : AURORA GOMES DE ARAUJO

ADVOGADO : GO00006702 - MARIA DE LOURDES RODRIGUES DA SILVA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO SEGURADO ESPECIAL NA
CONDIGAO DE RURICOLA. SENTENGA IMPROCEDENTE. IMPLEMENTAGAO DOS REQUISITOS ANTES DA
VIGENCIA DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. TEMPUS REGIT ACTUM. RECURSO IMPROVIDO.
SENTENGCA MANTIDA.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de que os requisitos foram implementados quando a aposentadoria como segurado especial
restringia-se ao conjuge varao.

Na peca recursal alega-se que a recorrente faz jus ao beneficio, pois, seria aplicavel ao caso a Lei 8.213/91 e
que a parte recorrente sempre laborou no meio rural, preenchendo todos os requisitos para percepcdo de
aposentadoria rural por idade.

Foram apresentadas contrarrazées.

II-VOTO

Considerando que a recorrente implementou o requisito idade em 24/06/1979, portanto, antes da vigéncia da
Constituicdo Federal de 1988, a sentenca proferida pelo juizo a quo deve ser confirmada por seus préprios
fundamentos, nos termos do artigo 46, da Lei 9.099/95.

Ademais, ndo ha nos autos prova de que a parte recorrente tenha permanecido no meio rural, mesmo enquanto
beneficiaria de penséo por morte desde 11/11/1978, tendo o 6bito de seu esposo ocorrido em 1964 e havendo
constado na certiddo de 6bito que sua profissédo era de fazendeiro. J& em 1982, ano em que emitido o titulo
eleitoral da autora, consta sua profissdo como “doméstica”.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo ao pagamento de honordarios advocaticios, em razdo de a parte recorrente ser beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°; 0041952-52.2009.4.01.3500 )

OBJETO : RURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIERURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIE



CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : RAIMUNDA BARBOSA DE ARAUJO RODRIGUES
ADVOGADO : G0O00023410 - TATIANA SAVIA BRITO AIRES PADUA
RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO SEGURADO ESPECIAL.
SENTENGCA IMPROCEDENTE. CONDICAO DE RURICOLA COMPROVADA POR INIiCIO DE PROVA
MATERIAL. CONFIRMAGCAO PELA PROVA ORAL. AUSENCIA DE COMPROVOCAO DE CONTRIBUICAO.
REGIME NAO-CONTRIBUTIVO DO RURICOLA. SENTENGCA REFORMADA. RECURSO PROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de ndo comprovacédo das contribuicdes exigidas para a concessao do beneficio.

Na peca recursal alega-se que o entendimento apresentado pelo juizo a quo ndo merece ser acolhido, uma vez
gue existe a possibilidade de aposentadoria sem contribuicdes para o segurado especial.

II-VOTO

A concessao do beneficio pretendido — aposentadoria por idade, de segurado especial - a teor do art. 48, 8§ 1° e
2° c/c o art. 11, inciso VII, da Lei n.° 8.213/91, depende da comprovacdo dos seguintes requisitos: a) qualidade
de segurado, assim entendido como a pessoa fisica residente no imével rural ou em aglomerado urbano ou rural
proximo a ele que, individualmente ou em regime de economia familiar, ainda que com o auxilio eventual de
terceiros, na condigdo de: a) produtor, seja proprietario, usufrutuario, possuidor, assentado, parceiro ou meeiro
outorgados, comodatario ou arrendatario rurais, que explore atividade agropecuaria em area de até 4 (quatro)
modulos fiscais; b) idade minima de 60 (sessenta) anos para o0 homem e 55 (cinglienta e cinco) anos para a
mulher; c) o exercicio da atividade rural durante o periodo de caréncia exigido para a concessao da
aposentadoria, de acordo com a tabela constante no art. 142 da lei 8.213/91. Ademais, o 48, §2°, da Lei 8213/91
exige a comprovagdo do efetivo exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo
imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo igual ao nimero de meses de contribuicdo
correspondente a caréncia do beneficio pretendido

No presente caso, o preenchimento de tais requisitos foi, inclusive, reconhecido pelo juizo a quo, o qual indeferiu
o pedido em raz&o da auséncia de contribui¢cdes a partir de 2008.

Entretanto, é pacifico na jurisprudéncia que o beneficio de aposentadoria por idade rural é passivel de
concessdo mediante comprovacdo unicamente de tempo de servico rural; donde, inclusive, as pertinentes
observacdes de que tal beneficio, ainda que sob a capa de previdenciario, reveste-se de carater assistencial. A
criacdo, pela lei, de um regime ndo-contributivo, destinou-se aqueles que labutam sem perspectiva de lograr uma
aposentadoria do regime contributivo normal (ver Pedido de Uniformizacdo de Jurisprudéncia n°.
2006.70.51.000943-1, Relator JUIZ FEDERAL MANOEL ROLIM CAMPBELL PENNA).

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso para reformar a sentenca, condenando a autarquia recorrida em
obrigacao de fazer, consistente em conceder o beneficio de aposentadoria por idade, na qualidade de segurada
especial (ruricola), a partir da data do requerimento administrativo, 30/07/2008.

Condeno o INSS, outrossim, em obrigacdo de pagar as parcelas atrasadas, acrescidas dos juros de mora e
corrigidas monetariamente. Os juros de mora contar-se-ao da citacdo, em relagédo as parcelas anteriores a ela; e
de cada vencimento, em relagdo as posteriores. A taxa mensal de juros sera de 1% (um por cento) ou
correspondente a remuneracgdo basica e juros aplicados a caderneta de poupanca, conforme seja a data de
incidéncia anterior ou posterior a data de vigéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei
11.960/09 (30/6/2009); nesta Ultima hipétese, ndo se aplicara outro indice de correcdo monetaria. O valor
corrigido das parcelas anteriores ao ajuizamento, acrescido do equivalente a 12 (doze) vincendas, ndo podera
superar 60 (sessenta) salarios minimos, considerando o valor vigente a época (vide Repercussdao Geral no
Agravo de Instrumento 842.063/RS e Pedido de Uniformizacéo de Interpretagdo da Lei Federal no Processo n.°
2007.72.95.00.5642-0).

Considerando que a parte recorrente logrou éxito em seu recurso, ndo ha condenagdo ao pagamento dos
honorérios advocaticios, de acordo com o art. 55 da Lei 9.099/1995.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, DAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0041957-11.2008.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFTCIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY



RECTE : MARIA DO CARMO MOREIRA E SILVA

ADVOGADO : G000010433 - OSORIO EVANDRO DE OLIVEIRA SILVA E OUTRO(S)
RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : - PEDRO MOREIRA DE MELO (PROCURADOR INSS)
VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 29, § 5°, DA LEI 8.213/91. ART. 36, § 7°, DO DECRETO
3.048/99. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ PRECEDIDA DE AUXILIO-DOENCA. NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA DO ART. 55, Il, DA REFERIDA LEl. DESCABIMENTO DA REVISAO. ENTENDIMENTO
FIXADO PELO STF EM REPERCUSSAO GERAL. SENTENCA IMPROCEDENTE. JUiZO DE RETRATACAO.
RECURSO IMPROVIDO.

1. O STF, no julgamento do RE 583.834/SC, reconheceu que o § 7°, do art. 36, do Decreto n. 3.048/99, ndo
ultrapassou os limites da competéncia regulamentar, pois apenas explicitou a adequada interpretacéo do art. 29,
Il e 8§ 5° c/c art. 55, Il, da Lei 8.213/91, ao definir que o salario-de-beneficio da aposentadoria por invalidez
correspondera a 100% do salario-de-beneficio do auxilio-doenca percebido, nos casos de simples converséao dos
beneficios. O julgado foi proferido nos seguintes termos:

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.CARATER
CONTRIBUTIVO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENCA. COMPETENCIA
REGULAMENTAR. LIMITES.

1. O carater contributivo do regime geral daprevidéncia social (caput do art. 201 da CF) a principio impede a
contagem de tempo ficto de contribuigdo.

2. 0 § 5°do art. 29 da Lei n° 8.213/1991 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social — LBPS) é excecéo razoavel a
regra proibitiva de tempo de contribui¢édo ficto com apoio no inciso Il do art. 55 da mesma Lei. E é aplicavel
somente as situagdes em que a aposentadoria por invalidez seja precedida do recebimento de auxilio-doenca
durante periodo de afastamento intercalado com atividade laborativa, em que ha recolhimento da contribuigdo
previdenciaria. Entendimento, esse, que nao foi modificado pela Lei n°® 9.876/99.

3. O § 7° do art. 36 do Decreto n° 3.048/1999 nao ultrapassou os limites da competéncia regulamentar porque
apenas explicitou a adequada interpretagéo do inciso Il e do § 5° do art. 29 em combinagdo com o inciso Il do art.
55 e com os arts. 44 e 61, todos da Lei n® 8.213/1991.

4. A extensao de efeitos financeiros de lei nova a beneficio previdenciario anterior a respectiva vigéncia ofende
tanto o inciso XXXVI do art. 5° quanto o § 5° do art. 195 da Constituicdo Federal. Precedentes: REs 416.827 e
415.454, ambos da relatoria do Ministro Gilmar Mendes.

5. Recurso extraordinario com repercussao geral a que se da provimento. (RE 583834 / SC — Relator Min.
AYRES BRITTO Julgamento: 21/09/2011 Orgéo Julgador: Tribunal Pleno Publicacdo DJe-032 DIVULG 13-02-
2012 PUBLIC 14-02-2012)

2. Desta maneira, 0s processos anteriormente julgados por esta Turma e sobrestados aguardando deciséo,
foram devolvidos para o exercicio do juizo de retratagdo, nos termos do art. 14, § 9°, da Lei n°® 10.259/2001, que
ora passa a ser feito.

3. Da andlise entre o julgado desta Turma Recursal e o precedente do STF acima transcrito, conclui-se que ha
divergéncia no que toca a procedéncia da reviséo pleiteada e da legalidade do Decreto n. 3.048/99. O acérdao
proferido por esta Turma Recursal considerou que o referido decreto extrapolou o ambito da simples
regulamentacgdo, razdo pela qual foi afastada a sua aplicagdo e, por conseqiiéncia, considerou-se devido o
pedido inicial formulado pela parte autora, ou seja, a contagem do beneficio por incapacidade no periodo basico
de calculo para concesséao de aposentadoria por invalidez.

4. Em razdo da divergéncia encontrada, cabe a esta Turma exercer juizo de retratagdo sobre o acérdédo
anteriormente proferido e adequar o julgado ao entendimento firmado no STF.

5. Deste modo, adotando o citado entendimento, deve-se julgar improcedente a revisdo pleiteada pela parte
autora, dada a impossibilidade de contagem do beneficio de auxilio-doenca no periodo béasico de calculo da
aposentadoria por invalidez quando néo intercalado por tempo de contribui¢ao.

7. Ante o exposto, seguindo orientacdo do STF, exerco juizo de retratacdo sobre o Acdrddo anteriormente
proferido por esta Turma e NEGO PROVIMENTO ao recurso da parte autora e mantenho a sentenca impugnada.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0042133-82.2011.4.01.3500

OBJETO : REVISAO DE BENEFICIOS - PREVIDENCIARIOREVISAO DE BENEFICIOS -
PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE . LUIZ ALBERTO CUNHA

ADVOGADO : GO00031439 - ALEX ALVES DE MOURA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO



EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA RECONHECIDA. BENEFICIO POSTERIOR A
MEDIDA PROVISORIA N. 1.523/97. RECURSO DESPROVIDO.

1. Sob andlise recurso interposto contra sentenca que extinguiu o processo, com julgamento do meérito,
pronunciando a decadéncia do direito de revisar ato concessivo de beneficio previdenciario, devido ao transcurso
do prazo delimitado pelo art. 103 da Lei n. 8.213/1991.

2. Nos moldes do que decidiu a Turma Nacional de Uniformizagao, nos autos do PEDILEF 200851510445132,
de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira (decisdo em 08/04/2010), quanto a aplicabilidade do
prazo decadencial do art. 103 da Lei n.° 8.213/1991, tal ocorre: a) em relagdo ao direito de revisdo do ato de
concessdo dos beneficios concedidos antes de 26/06/1997, data da nona edicdo da MP 1.523/97, em
01/08/2007; b) ja com relagdo ao direito de revisdo daqueles concedidos a partir de 26/06/1997, a decadéncia
ocorre dez anos depois do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacéo. A propdsito,
trago a colagdo a ementa do referido Pedido de Uniformizacéo de Interpretagdo de Lei Federal:
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103
DA LEI N° 8.213/1991 AOS BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA
PROVISORIA N° 1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. 1. A Turma Nacional de Uniformizacdo, na sessao realizada
em 08.02.2010, no julgamento do PEDILEF n°® 2006.70.50.007063-9, entendeu ser aplicavel o art. 103 da Lei n°®
8.213/1991 a revisdo de todos os beneficios previdenciarios, sejam eles anteriores ou posteriores a Medida
Provis6ria n° 1.523-9/1997. 2. Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacéo do art. 54
da Lei 9.784/99 (REsp n°658.130/SP), no caso dos bene ficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia
da medida proviséria, deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB
(data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3. Em 01.08.2007, 10 anos
contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacédo” recebida apés o inicio da
vigéncia da Medida Proviséria n® 1.523-9/1997, operou-se a decadéncia das agfes que visem a revisdo de ato
concessorio de beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada em vigor da
referida MP. 4. Pedido de Uniformizacdo conhecido e nédo provido.

4. Ante o0 exposto, voto pelo desprovimento do recurso.

5. E isenta a parte recorrente do dever de pagar verba honoraria, visto litigar sob o pélio da assisténcia judiciaria
gratuita (art. 12 da Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0042164-73.2009.4.01.3500

OBJETO : RURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIERURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOAQUINA RODRIGUES PERREIRA

ADVOGADO : G000023410 - TATIANA SAVIA BRITO AIRES PADUA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO SEGURADO ESPECIAL.
SENTENCA IMPROCEDENTE. REQUISITO ETARIO COMPLETADO VARIOS ANOS ANTES DO NUMERO DE
CONTRIBUICOES. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de ndo comprovacgao das contribuicdes exigidas para a concessao do beneficio.

Na peca recursal alega-se que o entendimento apresentado pelo juizo a quo ndo merece ser acolhido, uma vez
que existe a possibilidade de aposentadoria sem contribuicdes para o segurado especial. Argumenta, outrossim,
que a parte autora preenche todos 0s requisitos para percep¢do de aposentadoria rural por idade, visto que a
exigéncia de idade e tempo de servigo ndo precisa ser concomitante.

II-VOTO

A concessao do beneficio pretendido — aposentadoria por idade, de segurado especial - a teor do art. 48, 8§ 1° e
2° c/c o art. 11, inciso VII, da Lei n.° 8.213/91, depende da comprovacdo dos seguintes requisitos: a) qualidade
de segurado, assim entendido como a pessoa fisica residente no imovel rural ou em aglomerado urbano ou rural
préximo a ele que, individualmente ou em regime de economia familiar, ainda que com o auxilio eventual de
terceiros, na condigdo de: a) produtor, seja proprietario, usufrutuario, possuidor, assentado, parceiro ou meeiro
outorgados, comodatario ou arrendatario rurais, que explore atividade agropecuaria em area de até 4 (quatro)



moédulos fiscais; b) idade minima de 60 (sessenta) anos para o0 homem e 55 (cinqlienta e cinco) anos para a
mulher; c) o exercicio da atividade rural durante o periodo de caréncia exigido para a concessdo da
aposentadoria, de acordo com a tabela constante no art. 142 da lei 8.213/91.

E pacifico na jurisprudéncia que o beneficio de aposentadoria por idade rural é passivel de concessdo mediante
comprovagdo unicamente de tempo de servico rural; donde, inclusive, as pertinentes observacdes de que tal
beneficio, ainda que sob a capa de previdenciario, reveste-se de carater assistencial. A criagdo, pela lei, de um
regime nao-contributivo, destinou-se aqueles que labutam sem perspectiva de lograr uma aposentadoria do
regime contributivo normal (ver Pedido de Uniformizacdo de Jurisprudéncia n°. 2006.70.51.000943-1, Relator
JUIZ FEDERAL MANOEL ROLIM CAMPBELL PENNA).

Todavia, o artigo 48, §2°, da Lei 8213/91 exige a comprovagao do efetivo exercicio de atividade rural, ainda que
de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo igual ao
namero de meses de contribuicdo correspondente a caréncia do beneficio pretendido, questdes nao
comprovadas no presente caso. Afinal, conforme conjunto fatico-probatério, a parte autora percebe penséo por
morte de ruricola (cénjuge) desde 01/08/1972, inexistindo nos autos prova de que tenha permanecido no meio
rural exercendo as atividades campesinas em regime de economia familiar necessarias para enquadramento na
condicao de segurado especial. A propdsito, em seu depoimento pessoal, a autora confirmou que deixou as lides
do campo muitos anos antes de completar a idade de 55 anos.

Além disso, deve-se ressaltar que os comprovantes de endereco jungidos aos autos se referem aos anos de
2007 e 2008, nos quais constam enderecos urbanos, sendo um deles idéntico aquele apresentado na
qualificagdo constante da procuracgéo e peticao inicial. Assim sendo, tendo o requerimento administrativo ocorrido
em 03/04/2009, entendo por ndo demonstrada o exercicio de atividade rural em momento imediatamente anterior
e pelo periodo necessario para o cumprimento da caréncia.

Por fim, mesmo sob a égide da legislagcdo anterior a Lei n. 8.213/91, ndo ha direito de aposentadoria
reconhecivel a autora, uma vez que ela deixou as lides campesinas muitos anos antes de implementar a idade.
Os precedentes da TNU a respeito da desnecessidade de concomitancia entre os requisitos da idade e do tempo
de contribuicdo aplicam-se quando o segurado, tendo completado a idade, prossegue trabalhando até atingir o
numero de contribuigcdes exigido pelo art. 142 da Lei n. 8.213/91 no ano em satisfez o requisito etario. No caso
vertente, a autora ndo mais trabalhou no campo nos longos anos que transcorreram entre a completude de 60
contribuicbes e o implemento da idade. A interpretacdo defendida pela recorrente levaria ao absurdo de se
conceder aposentadoria por idade, como segurado especial, a todos quantos tenham iniciado seus trabalhos no
campo, cumprindo o requisito do nimero de contribuicdes, porém mudando-se para a cidade, onde anos depois
completaram o requisito etario. Ou seja, tal interpretagdo conferiria direito de aposentadoria rural a grande
parcela da populagéo urbana do Estado de Goids, cujas origens séo rurais.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios, visto litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei 1.060/50).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0042223-61.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIEBENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : HUMBERTO DOS SANTOS PAIVA

ADVOGADO : G0O00012840 - ENIO BARRETO DE LIMA FILHO E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTAGAO CONTINUADA (LOAS - DEFICIENTE).
RENDA “PER CAPITA” ACIMA DE ¥ DO SALARIO-MINIMO. CONDIGOES PESSOAIS INCOMPATIVEIS COM
O BENEFICIO. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de
condenacédo do INSS na implantacédo de beneficio de prestagdo continuada previsto na LOAS.

Eis a descricdo sumariada dos elementos e aspectos surgidos ao longo da marcha processual.

Grupo familiar: a parte autora reside em companhia da mée, A Sra. Eclei dos Santos Paiva (38 anos), do pai, o
Sr. Emilio Vieira de Paiva ( 44 anos) e dos irmdos, Danilo dos Santos Paiva (12 anos) e Gabriel dos Santos
Paiva (7 anos).



Moradia: prépria, construcdo em alvenaria semi acabada, contendo nove cdémodos sendo, trés quartos, uma
sala, uma cozinha, uma dispensa, dois banheiros e uma area, piso em ceramica, com agua tratada, energia
elétrica. A familia reside no local hé& trés anos.

Renda familiar: foi apurada uma renda média de R$ 910,00 (novecentos e dez reais), sendo R$ 510,00
provenientes da trabalho exercido pelo pai do recorrente como recuperador de pecas e R$ 400,00 auferidos pela
mé&e do recorrente no exercicio da atividade de diarista.

Julgado recorrido: concluiu pela improcedéncia do pedido, por entender ausente o requisito atinente a
miserabilidade.

Ministério Publico Federal: manifestou pelo provimento do recurso.

Sintese da peca recursal: devem ser consideradas as provas do estado de miserabilidade em que se encontra,
pois vive apenas da renda auferida pelos seus genitores no valor de R$ 910,00 e ndo tem dinheiro para
realizacdo da cirurgia.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacdo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(..)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n® 8.742/93 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacao plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacao, em ambos os casos, de que tal pessoa nao
possui meios de prover a propria manutengdo e nem de té-la provida por sua familia.

Quanto ao requisito da incapacidade, consta do laudo pericial que o recorrente sofre de encurtamento do
membro inferior direito com escoliose lombar secundaria e equinismo compensatorio de tornozelo direito,
seqlelas de infecgdo hospitalar na infancia. Destarte, concluiu o0 médico perito que a incapacidade é parcial,
sendo possivel a recuperacéo se fizer cirurgia. De qualquer modo, é consolidado o entendimento jurisprudencial
de que a incapacidade parcial ou temporaria ndo obsta a concesséo do beneficio postulado.

Quanto ao requisito da miserabilidade, contudo, reputo-o ndo satisfeito. O laudo firmado pela perita assistente
social concluiu que a parte recorrente ndo satisfaz esse requisito e nele ficou comprovado que a renda per capita
é superior a ¥ do salario-minimo, pois a renda familiar é formada pela atividade de diarista realizada pela mae
do recorrente, no valor de R$ 400,00 e pelo trabalho exercido pelo pai do recorrente como recuperador de pegas,
no valor de R$ 510,00 por més, resultando num importe muito superior ao citado limite legal, cuja
constitucionalidade foi proclamada pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar a ADin n. 1.232/DF, em 27/08/1998.
Por fim, deve ser levado em conta que o autor reside em casa propria, os gastos declarados pela familia sdo de
R$ 416,09, restando uma reserva da renda familiar auferida, além de que o autor ndo faz uso de medicamentos.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0042551-88.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : BRAULIO GONTIJO FILHO

ADVOGADO : G0O00026452 - MICHELY GOMES CARNEIRO BORGES

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXiLIO-DOEN(;A. AUTOR COM 52 ANOS DE
IDADE. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS
PROVAS NOS AUTOS. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagéo de auxilio-doenca ou de aposentadoria por invalidez.



No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que o baixo grau de instrucédo e a
idade avancada (48 anos) agregados ao quadro clinico verificado geram uma incapacidade total e definitiva.
II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doengca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesédo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagcdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doenca ou leséo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social nao
Ihe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou leséo.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente possui vinculo empregaticio com a SANEAGO, na funcdo de vigia “A”, desde 22/03/1982,
conforme provam as cépias da CTPS.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a autora padece de lombalgia, principalmente aos esforgos fisicos,
com submissao a artrodese em segmento lombar de L4 a S1 devido a possivel hérnia de disco em junho de
2007, concluiu que tais enfermidades ndo acarretam sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria.
Ademais, inexistem nos autos provas que a parte autora tenha efetivamente se afastado de seu labor, cujo
vinculo empregaticio mantido com a SANEAGO na fungao de vigia “A” se mantém desde 22/03/1982, fazendo-se
escorreito presumir pela continuidade no exercicio de suas atividades. Nao h4, por outro lado, provas nos autos
habeis a atribuirem descrédito as conclusdes do perito de confianca do Juizo, pois este ndo negou a existéncia
das doencas, mas apenas seu efeito incapacitante.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0042794-61.2011.4.01.3500

OBJETO : RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOSRENDA MENSAL INICIAL -
REVISAO DE BENEFICIOS

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE . APARECIDO GESERO DAVID

ADVOGADO : G0O00026418 - IRIS VIVIANE PIMENTA DUARTE

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ PRECEDIDA
DE AUXILIO-DOENCA. AUSENCIA DE PERIODO CONTRIBUTIVO INTERCALADO. INAPLICABILIDADE DO
ART. 29, §5°, DA LEI N. 8.213/1991. REVISAO DE ENTENDIMENTO DA TURMA RECURSAL NECESSARIA
PARA ADEQUACAO A JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. Sob analise recurso impugnando sentenca que julgou improcedente pretensdo de rever renda mensal inicial
de aposentadoria por invalidez, deduzida com o fito de que fosse computado, como salario-de-contribui¢éo, os
salarios-de-beneficio utilizados para calculo do auxilio-doenga anteriormente recebido.

2. O Superior Tribunal de Justica, incumbido pela Lei Maior de unificar a aplicacdo das leis federais (art. 105),
cristalizou por intermédio de sua 3% Secdo entendimento em sentido diverso, vale dizer, de que o critério de
céalculo estabelecido no art. 36, §7°% do Decreto n. 3.048/99 seria védlido sempre que a aposentadoria por
invalidez decorresse imediata e ininterruptamente da conversdo do auxilio-doenga, a mingua de registro de
atividade laboral exercida em periodos intercalados com o gozo do beneficio que vinha sendo recebido por
motivo de incapacidade proviséria para o trabalho. Nesse sentido, destacam-se estes precedentes: REsp



1.016.678, Rel. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJ 26.5.2008; AgRg no REsp 1.017.520, Rel. JORGE
MUSSI, DJ 29.9.2008; AgRg no REsp 1.039.572, Rel. OG FERNANDES, DJ 30.3.2009; AgRg no REsp
1.132.233, Rel. GILSON DIPP, DJ 21.2.2011. O ultimo deles apresenta a seguinte ementa:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. AUXILIO-DOENCA SEGUIDO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. APLICACAO DO ART. 36 DO DECRETO N° 3.048/99. AGRAVO DESPROVIDO.

| - Conforme entendimento firmado pela E. Terceira Segdo, a renda mensal sera calculada a teor do art. 36, § 7°,
do Decreto n. 3.048/99, ou seja, o salario de beneficio da aposentadoria por invalidez serd de 100% (cem por
cento) do valor do salario de beneficio do auxilio-doenga anteriormente recebido, reajustado pelos indices de
corregdo dos beneficios previdenciarios.

Il - Nos termos do art. 55, 1l da Lei 8.213/91, somente se admite a contagem do tempo de gozo de beneficio por
incapacidade quando intercalado com periodo de atividade e, portanto, contributivo. Assim, nessa hipotese,
haveria a possibilidade de se efetuar novo célculo para o beneficio de aposentadoria por invalidez, incidindo o
disposto no art. 29, § 5° da Lei 8.213/91, que determina seja considerado como salario-de-contribui¢do, o salario-
de-beneficio que serviu de base para o auxilio-doenga, a fim de se definir o valor da renda mensal inicial.

Il - Agravo interno desprovido.”

3. Conquanto nao se desconheca a existéncia de julgados desta Turma Recursal considerando ter havido ofensa
ao principio da legalidade por exorbitancia no poder de regulamentar o célculo da renda inicial da aposentadoria
por invalidez resultante da conversao direta de auxilio-doenga, ha necessidade de revisdo dessa linha decisoria
para prestigiar a jurisprudéncia firmada pelo STJ a respeito da matéria, reconhecendo como escorreita a
aplicacado do art. 36, §7°, do Decreto n. 3.048/1999 em situa¢des que tais.

4. Desse modo, como na espécie a aposentadoria por invalidez foi concedida por transformacéo de auxilio-
doenca, sem dado revelador da mescla com periodos de atividade, o tempo de duragdo do beneficio por
incapacidade temporaria ndo deve mesmo ser contado para promocédo de novo célculo da aposentadoria por
invalidez.

5. Em concluséo, voto para que o recurso da parte autora seja desprovido, ante o reconhecimento de que o caso
versado nos autos ndo se amolda a hipotese autorizadora da incidéncia do disposto no art. 29, 85° da Lei n.
8.213/1991.

6. Sem condenacgdo em honorarios advocaticios, visto litigar a parte autora sob o pdlio da assisténcia judiciaria
gratuita.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0043182-61.2011.4.01.3500

OBJETO : RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOSRENDA MENSAL INICIAL -
REVISAO DE BENEFICIOS

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : MARIA ALZIRA DE LACERDA SILVA

ADVOGADO : GO00030258 - FREDERICO SOARES ARAUJO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

EMENTA

REVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO CONCEDIDO ANTES DO ADVENTO DA MP 1.523-9, DE
27/06/1997. DECADENCIA DECLARADA. SENTENGCA MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Sob andlise recurso interposto contra sentenca que extinguiu o processo, com julgamento do mérito,
pronunciando a decadéncia do direito de revisar ato concessivo de beneficio previdenciario, devido ao transcurso
do prazo delimitado pelo art. 103 da Lei n. 8.213/1991.

2. A sentenca hostilizada deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

3. Nos moldes do que decidiu a Turma Nacional de Uniformizacdo, nos autos do PEDILEF 200851510445132,
de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira (decisdo em 08/04/2010), quanto a aplicabilidade do
prazo decadencial do art. 103 da Lei n.° 8.213/1991, tal ocorre: a) em relagdo ao direito de revisdo do ato de
concessdo dos beneficios concedidos antes de 26/06/1997, data da nona edicdo da MP 1.523/97, em
01/08/2007; b) ja com relagdo ao direito de revisdo daqueles concedidos a partir de 26/06/1997, a decadéncia
ocorre dez anos depois do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacéo. A propésito,
trago a colagdo a ementa do referido Pedido de Uniformizacéo de Interpretagao de Lei Federal:
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103
DA LEI N° 8.213/1991 AOS BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA
PROVISORIA N° 1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. 1. A Turma Nacional de Uniformizacdo, na sessao realizada
em 08.02.2010, no julgamento do PEDILEF n°® 2006.70.50.007063-9, entendeu ser aplicavel o art. 103 da Lei n°®
8.213/1991 a revisdo de todos os beneficios previdenciarios, sejam eles anteriores ou posteriores a Medida
Provisoria n° 1.523-9/1997. 2. Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacéo do art. 54



da Lei 9.784/99 (REsp n°658.130/SP), no caso dos bene ficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia
da medida proviséria, deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB
(data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3. Em 01.08.2007, 10 anos
contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo” recebida apés o inicio da
vigéncia da Medida Proviséria n° 1.523-9/1997, operou-se a decadéncia das a¢des que visem a revisdo de ato
concessorio de beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada em vigor da
referida MP. 4. Pedido de Uniformizacéo conhecido e nédo provido.

4. No mesmo sentido é o entendimento desta Turma Recursal (cf. RC 0000035-89.2011.4.01.9350, sessao de
03/10/2011, Rel. Juiz Marcelo Meireles Lob&o).

5. Em conclusao, posiciono-me no sentido de que seja o recurso desprovido.

6. Sem condena¢do em honorarios advocaticios, haja vista litigar a parte sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0044605-56.2011.4.01.3500

OBJETO : REVISAO DE BENEFICIOS - PREVIDENCIARIOREVISAO DE BENEFICIOS -
PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOSE MARIA DA SILVA

ADVOGADO : GO00026418 - IRIS VIVIANE PIMENTA DUARTE

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA RECONHECIDA. BENEFICIO POSTERIOR A
MEDIDA PROVISORIA N. 1.523/97. RECURSO DESPROVIDO.

1. Sob andlise recurso interposto contra sentenca que extinguiu o processo, com julgamento do mérito,
pronunciando a decadéncia do direito de revisar ato concessivo de beneficio previdenciario, devido ao transcurso
do prazo delimitado pelo art. 103 da Lei n. 8.213/1991.

2. Nos moldes do que decidiu a Turma Nacional de Uniformizacdo, nos autos do PEDILEF 200851510445132,
de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira (decisdo em 08/04/2010), quanto a aplicabilidade do
prazo decadencial do art. 103 da Lei n.° 8.213/1991, tal ocorre: a) em relacdo ao direito de revisdo do ato de
concessdo dos beneficios concedidos antes de 26/06/1997, data da nona edicdo da MP 1.523/97, em
01/08/2007; b) ja com relagdo ao direito de revisdo daqueles concedidos a partir de 26/06/1997, a decadéncia
ocorre dez anos depois do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo. A proposito,
trago a colacdo a ementa do referido Pedido de Uniformizacao de Interpretacao de Lei Federal:
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103
DA LEI N° 8.213/1991 AOS BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA
PROVISORIA N° 1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. 1. A Turma Nacional de Uniformizacéo, na sesséo realizada
em 08.02.2010, no julgamento do PEDILEF n°® 2006.70.50.007063-9, entendeu ser aplicavel o art. 103 da Lei n°
8.213/1991 a revisdo de todos os beneficios previdenciarios, sejam eles anteriores ou posteriores a Medida
Provis6ria n° 1.523-9/1997. 2. Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacéo do art. 54
da Lei 9.784/99 (REsp n°658.130/SP), no caso dos bene ficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia
da medida provisoria, deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB
(data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3. Em 01.08.2007, 10 anos
contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo” recebida apés o inicio da
vigéncia da Medida Proviséria n° 1.523-9/1997, operou-se a decadéncia das a¢des que visem a revisdo de ato
concessorio de beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada em vigor da
referida MP. 4. Pedido de Uniformizacéo conhecido e néo provido.

4. Ante o exposto, voto pelo desprovimento do recurso.

5. E isenta a parte recorrente do dever de pagar verba honoraria, visto litigar sob o péalio da assisténcia judiciaria
gratuita (art. 12 da Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator



RECURSO JEF n°: 0044669-66.2011.4.01.3500

OBJETO : REVISAO DE BENEFICIOS - PREVIDENCIARIOREVISAO DE BENEFICIOS -
PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOANA DARC SOUSA DA SILVA

ADVOGADO : G000026418 - IRIS VIVIANE PIMENTA DUARTE

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

EMENTA

REVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO CONCEDIDO ANTES DO ADVENTO DA MP 1.523-9, DE
27/06/1997. DECADENCIA DECLARADA. SENTENCA MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Sob andlise recurso interposto contra sentenca que extinguiu o processo, com julgamento do meérito,
pronunciando a decadéncia do direito de revisar ato concessivo de beneficio previdenciario, devido ao transcurso
do prazo delimitado pelo art. 103 da Lei n. 8.213/1991.

2. A sentenca hostilizada deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

3. Nos moldes do que decidiu a Turma Nacional de Uniformizagao, nos autos do PEDILEF 200851510445132,
de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira (decisdo em 08/04/2010), quanto a aplicabilidade do
prazo decadencial do art. 103 da Lei n.° 8.213/1991, tal ocorre: a) em relacdo ao direito de revisdo do ato de
concessao dos beneficios concedidos antes de 26/06/1997, data da nona edicdo da MP 1.523/97, em
01/08/2007; b) ja com relagdo ao direito de revisdo daqueles concedidos a partir de 26/06/1997, a decadéncia
ocorre dez anos depois do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacéo. A propdsito,
trago a colacdo a ementa do referido Pedido de Uniformizacao de Interpretacao de Lei Federal:
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103
DA LEI N° 8.213/1991 AOS BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA
PROVISORIA N° 1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. 1. A Turma Nacional de Uniformizacdo, na sessao realizada
em 08.02.2010, no julgamento do PEDILEF n°® 2006.70.50.007063-9, entendeu ser aplicavel o art. 103 da Lei n°
8.213/1991 a revisdo de todos os beneficios previdenciarios, sejam eles anteriores ou posteriores a Medida
Provisoria n® 1.523-9/1997. 2. Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacao do art. 54
da Lei 9.784/99 (REsp n°658.130/SP), no caso dos bene ficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia
da medida provisoria, deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB
(data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3. Em 01.08.2007, 10 anos
contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacédo” recebida apds o inicio da
vigéncia da Medida Proviséria n® 1.523-9/1997, operou-se a decadéncia das agfes que visem a revisdo de ato
concessorio de beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada em vigor da
referida MP. 4. Pedido de Uniformizacéo conhecido e néo provido.

4. No mesmo sentido é o entendimento desta Turma Recursal (cf. RC 0000035-89.2011.4.01.9350, sessédo de
03/10/2011, Rel. Juiz Marcelo Meireles Lob&o).

5. Em conclusao, posiciono-me no sentido de que seja o recurso desprovido.

6. Sem condena¢do em honorarios advocaticios, haja vista litigar a parte sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0044744-13.2008.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIEBENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : AMARILDO GOMES DE BRITO

ADVOGADO : G0O00026452 - MICHELY GOMES CARNEIRO BORGES

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTA(;AO CONTINUADA (LOAS). REQUISITOS
LEGAIS PREENCHIDOS. SENTENCA REFORMADA. RECURSO PROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagéo de beneficio de prestacéo continuada previsto na LOAS.



Alega a parte recorrente que faz jus ao recebimento do beneficio pretendido, eis que preenche todos os
requisitos exigidos pela lei.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacdo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(...)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n° 8.742/93 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacdo, em ambos os casos, de que tal pessoa ndo
possui meios de prover a propria manutengdo e nem de té-la provida por sua familia.

Quanto ao requisito da incapacidade, consta do laudo pericial que o recorrente foi submetido a tratamento
cirdrgico na coluna lombar devido a hérnia discal, apresentando incapacidade parcial definitiva para a fungéo de
pedreiro e para fungdes que exijam erguer e carregar peso, ortostatismo e deambulagéo prolongados, flexo-
extensao freqiientes da coluna. Ao final, concluiu o perito que o recorrente encontra-se incapacitado parcial e
definitivamente para exercer suas atividades.

No que tange ao requisito miserabilidade, consta no estudo sécio-econdmico elaborado pela assistente social,
gue o recorrente reside com a esposa e dois filhos, em casa prépria, sendo uma construgdo em alvenaria,
simples, inacabada, com trés quartos, sala, cozinha, banheiro, area de servico, parte rebocada e pintada e outra
parte sem rebocar e sem pintar, cercada com arame, telhado com telha plan, sem forro, piso rejuntado, com
alguns moveis simples, com agua de cisterna, energia elétrica e localizada em rua pavimentada.

Consta, ainda, no estudo em questédo que a renda familiar consiste em R$280,00, provenientes do trabalho de
um dos filhos como servente de pedreiro (R$200,00) e do programa Renda Cidada (R$ 80,00), e que as
despesas mensais totalizam R$197,00.

Considerando as informag6es presentes no estudo socioeconémico e no laudo pericial, é forgoso reconhecer o
preenchimento dos requisitos necessarios para a concessao do beneficio pretendido pela parte recorrente.

Ante 0 exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso para reformar a sentenca, condenando a autarquia recorrida em
obrigacdo de fazer, consistente em conceder o beneficio de prestagdo continuada (LOAS — deficiente) a parte
recorrente, a partir da data do requerimento administrativo (29/02/2008).

Condeno o INSS, outrossim, ao pagamento das parcelas atrasadas, acrescidas dos juros de mora e corrigidas
monetariamente. Os juros de mora contar-se-do da citagdo, em relagdo as parcelas anteriores a ela; e de cada
vencimento, em relacéo as posteriores. A taxa mensal de juros sera de 1% (um por cento) ou correspondente a
remuneracao basica e juros aplicados a caderneta de poupanca, conforme seja a data de incidéncia anterior ou
posterior a data de vigéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei 11.960/09 (30/6/2009);
nesta Ultima hipotese, ndo se aplicara outro indice de corregcdo monetaria. O valor corrigido das parcelas
anteriores ao ajuizamento, acrescido do equivalente a 12 (doze) vincendas, ndo podera superar 60 (sessenta)
salarios minimos, considerando o valor vigente a época (vide Repercussdo Geral no Agravo de Instrumento
842.063/RS e Pedido de Uniformizagao de Interpretacédo da Lei Federal no Processo n.° 2007.72.95.00.5642-0).
Considerando que a parte recorrente logrou éxito em seu recurso, ndo ha condenacdo ao pagamento dos
honorérios advocaticios, de acordo com o art. 55 da Lei 9.099/1995.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, DAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz-
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0044842-61.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIEBENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : MARIA LUZIA NUNES DOS SANTOS

ADVOGADO : GO00020508 - ALVACIR DE OLIVEIRA BERQUO NETO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA



PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTAGAO CONTINUADA (LOAS). AUTORA COM 54
ANOS. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS
PROVAS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacédo do INSS na implantacédo de beneficio de prestagdo continuada previsto na LOAS.

Eis a descricdo sumariada dos elementos e aspectos surgidos ao longo da marcha processual.

Grupo familiar: a parte autora reside em companhia do filho, o Sr. Adriano Nunes Santos (29 anos) e da neta, a
Sra. Caroline Nunes (12 anos) superior.

Moradia: alugada, constru¢cdo em alvenaria, contendo seis comodos, sendo dois quartos, uma sala, uma cozinha,
um banheiro e uma area de servigo, com infra-estrutura basica.

Renda familiar: foi apurada uma renda média de um salario-minimo provenientes do trabalho exercido pelo filho
da recorrente.

Julgado recorrido: concluiu pela improcedéncia do pedido, por entender ausente o requisito atinente a
incapacidade.

Ministério Publico Federal: manifestou pelo improvimento do recurso.

Sintese da peca recursal: 0 inconformismo reside na alegagcdo de que a parte recorrente é portadora de
hipertensao arterial incontrolavel, o que é comprovado pelos documentos juntados aos autos.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacdo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(..))

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n° 8.742/93 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacao, em ambos os casos, de que tal pessoa nao
possui meios de prover a propria manutengdo e nem de té-la provida por sua familia.

Quanto a alegada deficiéncia, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a parte autora padece de hipertenséo arterial compensada, a
época do laudo em fase remissiva, concluiu que tal enfermidade ndo a impede de desempenhar trabalho
remunerado, elemento bastante para sua inser¢cdo social. Os demais documentos jungidos aos autos para
demonstracéo da incapacidade, atestados e receitas médicos, ndo permitem a desconsideragdo das conclusdes
do perito de confianca do Juizo, pois este ndo negou a existéncia da doenga, mas apenas seu efeito
incapacitante.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiénia, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0045020-10.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

RECDO . DOLZANE VIEIRA

ADVOGADO : G0O00014554 - EUSTER PEREIRA MELO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUTOR COM 78 ANOS DE IDADE. LAUDO DO
PERITO DESFAVORAVEL, SUPRIDO POR OUTROS FATORES. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.
| — RELATORIO



Sob analise, recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente o pedido de restabelecimento
de aposentadoria por invalidez, desde a cessac¢éo do beneficio.

No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que inexiste incapacidade total e
definitiva para o trabalho da parte autora, o que ndo enseja a concessao de aposentadoria por invalidez.

I - VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 42, disciplina o bene ficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:
Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doenca ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de beneficio de aposentadoria por invalidez até 16/02/2009.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a parte autora apresenta incapacidade parcial e definitivamente
para o exercicio de atividades como a que habitualmente exercia (guarda-noturno em colégio), esta apta para
outras atividades que ndo exijam esforgos fisicos de grande intensidade, carregamento de peso superiores a
10% da massa corporal, deambulacéo e ortostatismo prolongados, em decorréncia do quadro de espondilose
lombar e artrose de tornozelo. Contudo, deve-se consignar que o autor logrou a concessao do beneficio de
aposentadoria por invalidez por cerca de dez anos (de 1999 a 2009), o que milita a favor de suas alegagdes de
incapacidade; que, sopesada a idade, no limiar dos 78 anos, sua baixa escolaridade (analfabeto) e seus
problemas de saude, vislumbram verdadeira impossibilidade de retorno ao mercado de trabalho. Por esse
motivo, deve-se concluir pela incapacidade total e permanente do demandante para toda e qualquer atividade
que lhe garanta a subsisténcia.

Portanto, a sentenga deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, ao teor do art. 46 da Lei n® 9.099/95.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, restando confirmada a sentenca.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% sobre o valor da condenacéo.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°; 0045414-46.2011.4.01.3500

OBJETO : CONVERSAO - PEDIDOS GENERICOS RELATIVOS AOS BENEFICIOS EM ESPECIE -
DIREITO PREVIDENCIARIOCONVERSAO - PEDIDOS GENERICOS RELATIVOS AOS
BENEFICIOS EM ESPECIE - DIREITO PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE - JOAO FERREIRA DE FRANCA

ADVOGADO :

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DEVOLUCAO DAS PARCELAS
PERCEBIDAS. NECESSIDADE. RESSALVA POSICIONAMENTO PESSOAL. SENTENGCA REFORMADA.
RECURSO PROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise recurso interposto contra sentenca que julgou improcedente o pedido de desconstituicdo de sua
aposentadoria e constituicido de nova aposentadoria ou, noutro falar, a chamada “aposentagdo reversa’ ou
“desaposentacao”.

II-VOTO

Preliminarmente destaco que ndo ha que se falar em decadéncia do direito da parte autora com base no art. 103
da Lei n°8.213/91, pois ndo se trata de revisdo de beneficio previdenciario, mas de rendncia de beneficio para
que seja concedido outro mais favoravel.

No tocante ao mérito, conquanto ndo tenha expressa previsdo legal, instituto da “desaposentacdo” vem sendo
aceito pela doutrina bem como pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, aos argumentos de que: a)



ndo ha contrariedade ao ordenamento juridico; b) ndo prejudica o equilibrio financeiro e atuarial; c) é direito
disponivel do segurado, que objetiva aposentadoria mais benéfica. Com efeito, leciona Fabio Zambitte lbrahim
(in Curso de Direito Previdenciario. 162 ed., Rio de Janeiro:Impetus, 2011, p. 702) que:

“(...) Todavia, a desaposentacdo nao contraria os citados preceitos constitucionais, que visam a protecdo
indidivual, e ndo podem ser utilizados em desvantagem para o individuo e a sociedade. Ademais, a auséncia de
previsao legal, em verdade, traduz verdadeira possibilidade do individuo em demandar o desfazimento de sua
aposentadoria, computando-se assim o tempo de contribuicdo anterior com o novo tempo obtido apds o ato de
concessao do beneficio a ser revertido. O atendimento desta importante demanda social ndo produz qualquer
desequilibrio atuarial ou financeiro no sistema protetivo, além de atender de maneira adequada os interesses dos
segurados.”.

Essa linha de entendimento vem sendo acolhida pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se observa dos
seguintes julgados (destaques acrescidos):

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LIMITES NORMATIVOS. APRECIACAO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO
DO RECURSO ESPECIAL. NAO OBRIGATORIEDADE. INFRAGAO A RESERVA DO PLENARIO.
INEXISTENCIA. APOSENTADORIA. DIREITO DE RENUNCIA. CABIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E vedado a esta Corte, em sede de recurso especial, adentrar ao exame de pretensa violagéo a dispositivos
constitucionais, cuja competéncia encontra-se adstrita ao &mbito do Supremo Tribunal Federal, conforme prevé o
art. 102 da Carta Magna, ao designar o Pretério Excelso como seu guardido. Neste contexto, a pretenséo trazida
no especial exorbita seus limites normativos, que estdo precisamente delineados no art. 105, Il da Constituicdo
Federal.

Il - Ndo compete ao relator determinar o sobrestamento de recurso especial em virtude do reconhecimento de
repercussao geral da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, tratando-se de providéncia a ser avaliada quando
do exame de eventual recurso extraordindrio a ser interposto, nos termos previstos no artigo 543-B do Cédigo de
Processo Civil.

Il - Nao ha violagdo ao principio constitucional da reserva de plenario, nos termos do artigo 97 da Constituicdo
Federal, quando ndo existe, a0 menos implicitamente, declara¢do de inconstitucionalidade de qualquer lei, como
se observa na presente hipotese.

IV - O entendimento desta Corte € no sentido de se admitir a renlncia a aposentadoria objetivando o
aproveitamento do tempo de contribuicdo e posterior concessao de novo beneficio, independentemente do
regime previdenciario que se encontra o segurado, ndo importando em devolugéo dos valores percebidos.

V - Agravo interno desprovido.

(AgRg no REsp 1211868/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 08/02/2011, DJe
21/02/2011).

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO
FEITO. DESCABIMENTO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DEVOLUCAO DAS PARCELAS
PERCEBIDAS. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES.

1. O fato de a matéria ter sido reconhecida como de repercussao geral perante o0 Supremo Tribunal Federal ndo
impede o julgamento do recurso especial, apenas assegura 0 sobrestamento do recurso extraordinario
interposto. Precedentes do STJ.

2. E assente nesta Corte o entendimento no sentido da possibilidade de desaposentacéo e de utilizagdo das
contribuicdes vertidas para calculo de novo beneficio previdenciario, sendo desnecessaria a devolugdo de
parcelas pretéritas percebidas a titulo de proventos de aposentadoria.

3. Decisdo agravada que se mantém por seus proprios fundamentos.

4. Agravo interno ao qual se nega provimento.

(AgRg no REsp 1240362/SC, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
SEXTA TURMA, julgado em 03/05/2011, DJe 18/05/2011).

Tais entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais vao ao encontro do vetusto brocardo ubi commodus, ibi
incommodus (quem aufere os comodos deve suportar os incémodos). Ou seja, havendo recolhimentos e
considerando o carater retributivo, exsurge o direito a desconstituicdo com a concomitante implantacao do novo
beneficio.

Anote-se que o art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/91, tanto em sua redacao original quanto naquela dada pela Lei n°
9.032/95, ndo impede a desaposentacdo, uma vez que 0 que ele veda é somente a concessdo de alguma
prestacdo adicional da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio de atividade sujeita ao RGPS, realizada
em data posterior a concessao da aposentadoria.

Ademais, a parte autora vem recebendo o beneficio de aposentadoria de forma legitima, sendo incabivel a sua
devolucgéo, para os fins de concretizacdo do pedido de desaposentacdo. Assim, deve a parte autora deixar de
receber o beneficio atual somente a partir da data em que efetivamente ocorrer a desaposentagcao, com a
consequente desconstituicdo do beneficio.

Nesse sentido, trago a colacéo o julgado abaixo:

"PREVIDENCIARIO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. DEVOLUGCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE.

1. A rendncia a aposentadoria, para fins de aproveitamento do tempo de contribuicdo e concessdo de novo
beneficio, seja no mesmo regime ou em regime diverso, ndo importa em devolucéo dos valores percebidos, "pois
enquanto perdurou a aposentadoria pelo regime geral, os pagamentos, de natureza alimentar, eram
indiscutivelmente devidos" (REsp 692.628/DF, Sexta Turma, Relator o Ministro Nilson Naves, DJU de 5.9.2005).
Precedentes de ambas as Turmas componentes da Terceira Segéo.

2. Recurso especial provido."

(REsp 1113682/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2010, DJe 26/04/2010)



Ressalte-se, por fim que, em havendo a desconstituicdo da atual aposentadoria, a nova devera ser concedida
com base nas regras previdenciarias vigentes a época do cumprimento da sentenca, e ndo com base na mera
majoracdo do percentual aplicavel sobre o salario-de-beneficio (de 70% para 100%). Devem incidir as alteracdes
promovidas a partir da Emenda Constitucional n® 20/98, inclusive as alteracdes infraconstitucionais posteriores a
data da concesséao do atual beneficio.

A despeito do entemimento acima defendido, com o intento de uniformizar a jurisprudéncia deste juizo, curvo-me
a entendimento majoritario esta Turma Recursal no sentido de que a possibilidade de renlncia a aposentadoria
deve estar condicionada a devolugdo dos proventos ja recebidos (RC 049324-18.2010.4.01.3500, julgado em
11.04.2012, Relator Gabriel Brum Teixeira).

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO para julgar procedente, EM PARTE, o pedido da
inicial e determinar que o INSS efetue a desconstituicdo do atual beneficio de aposentadoria da parte autora e
Ihe conceda nova aposentadoria, computando-se, além do tempo de contribuigdo anterior & data da concessao
da atual aposentadoria, o tempo de contribuicdo posterior. Ficando condicionada a “desaposentacdo” a
devolucgédo dos valores recebidos a titulo do beneficio renunciado.

Sem condenagdo em custas ou honorarios de sucumbéncia (art. 55 da Lei n® 9.099/95).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do
voto do Juiz Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0045675-79.2009.4.01.3500

OBJETO : RURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIERURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : BENI RODRIGUES NETO

ADVOGADO : GO00006499 - CECI CINTRA DOS PASSOS

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO SEGURADO ESPECIAL.
SENTENCA IMPROCEDENTE. NAO COMPROVACAO DA CONDICAO DE RURICOLA. RECURSO
IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de ndo comprovacao da condicdo de ruricola.

Na peca recursal alega-se que os documentos acostados aos autos sao suficientes para formar inicio de prova
material.

II-VOTO

Tendo em vista a precariedade do inicio de prova material apresentado e os depoimentos inconsistentes das
testemunhas ouvidas em audiéncia, a sentenca proferida pelo juizo a quo deve ser confirmada por seus préprios
fundamentos, nos termos do artigo 46, da Lei 9.099/95.

De todo modo, ndo é ocioso ressaltar a existéncia de endereco urbano em nome da parte recorrente, além de
nao haver razoavel inicio de prova material de que tenha permanecido nas atividades rurais apés o 6bito de seu
cbnjuge, ocorrido no longinquo ano de 1979. Além disso, devido a pensdo por morte que percebe desde entdo,
faz-se escorreita a conclusdo de que, se continuou no meio rural, ndo exercia tais atividades para seu sustento.
Ademais, os testemunhos foram inconsistentes, cujas contradicdes constatadas fragilizam a pretenséo da parte
autora de ver reconhecida sua condi¢@o de segurada especial.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo ao pagamento de honordarios advocaticios, em razdo de a parte recorrente ser beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0046426-66.2009.4.01.3500



OBJETO

APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFTCIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE RECURSO INOMINADO

RELATOR DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE ROSA RITA DO NASCIMENTO OLIVEIRA

ADVOGADO G000020356 - NAIR LEANDRO CHAVES DOS REIS E OUTRO(S)
RECDO INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUTORA COM 55 ANOS DE IDADE. LAUDO
PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagédo de aposentadoria por invalidez.

No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que a recorrente ndo tem como
prosseguir em sua atividade de doméstica, devido ao problema de salde constatado nos atestados médicos
apresentados, sendo a pericia realizada contraditéria, mormente por afirmar a capacidade da autora e, ao
mesmo tempo, aduzir que ela necessita de acompanhamento com cardiologista.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 42, disciplina o bene ficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doenca ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou leséo.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de beneficio de auxilio-doenca até 10/2007.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que a recorrente padece de insuficiéncia coronariana crdnica com passado de IAM e angioplastia,
concluiu que tal enfermidade ndo acarreta sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os demais
documentos jungidos aos autos para demonstracdo da incapacidade, atestado médico, resultado de exame e
ficha de encaminhamento, ndo permitem a desconsideracdo das conclusdes do perito de confianga do Juizo,
tanto mais porque ndo negada a existéncia da doenga, mas apenas seu efeito incapacitante. Ademais, a autora
ja foi submetida a cirurgia e seu exame, anexado aos autos, conclui que o procedimento foi realizado com
sucesso.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0046551-34.2009.4.01.3500

OBJETO PISIPASEP - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVOPIS/PASEP - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGCAO
PUBLICA - ADMINISTRATIVO

CLASSE RECURSO INOMINADO

RELATOR DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO GO000017077 - LUIZ FERNANDO CAMARGO PADILHA
RECDO ARY CALIXTO DA SILVA
ADVOGADO GO000025294 - CARLA FRANCO ZANNINI

EMENTA



PIS/PASEP. FGTS. LEVANTAMENTO DO SALDO. TRATAMENTO DE MOLESTIA GRAVE NAO ENUMERADA
NA LC 26/75 E LEI 8.036/90. EXCEPCIONALIDADE DEMONSTRADA. SENTENGCA MANTIDA. RECURSOS
DESPROVIDOS.

| - RELATORIO

Sob analise, recursos interpostos pela Unido e Caixa Econdmica Federal contra sentenca que julgou procedente
o pedido de levantamento de saldo do PIS/PASEP e FGTS.

No entender das partes recorrentes, a sentenca merece reforma, tendo em vista que as leis que regulamentam o
levantamento do saldo do PIS/PASEP e FGTS enumeram taxativamente as circunstancias autorizadoras, as
quais tém por escopo garantir o equilibrio do sistema.

II-VOTO

Conheco dos recursos porque tempestivos e adequados a veiculagao da finalidade que perseguem.

Abordando a questao de fundo, entendo que o julgado monocratico merece prosperar incolume.

Com efeito, a parte autora ndo se encontra dentre aqueles pressupostos faticos autorizadores do levantamento
do PIS/PASEP e FGTS, conforme especificado no artigo 4°, 81° da Lei Complementar n. 26/75 e artigo 20 da Lei
8.036/90.

Todavia, é assente na jurisprudéncia o entendimento de que, em situagbes excepcionais, dadas as
circunstancias de cada caso, pode-se autorizar o levantamento do saldo existente na conta vinculada do PIS,
desde que demonstrada a gravidade da moléstia e a urgente necessidade para efetivagcdo do tratamento. Nesse
sentido, cumpre colacionar os seguintes julgados do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. LEVANTAMENTO DE PIS. PORTADOR DE MOLESTIA GRAVE.

1. E possivel o levantamento do PIS pelos participantes que sejam portadores de moléstia grave. Precedentes.

2. Recurso especial provido. (REsp 862.961/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/10/2006, DJ 11/10/2006, p. 226). — Grifei.

ADMINISTRATIVO — PIS — LEVANTAMENTO DO SALDO — TRATAMENTO DE MOLESTIA GRAVE NAO
ELENCADA NO ART. 20 DA LEI N. 8.036/90 — POSSIBILIDADE.

1. A Corte a quo nao analisou, sequer implicitamente, os arts. 267 e 295 do CPC . Desse modo, impde-se 0 ndo-
conhecimento do recurso especial, por auséncia de prequestionamento, entendido como 0 necessario e
indispensavel exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensao recursal. Incidéncia da
SUmula 211/STJ.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, em homenagem ao principio a dignidade da pessoa humana,
esta firmada no sentido de admitir, em hip6teses excepcionais, analogas as do artigo 20 da Lei n. 8.036/90, a
liberacao do saldo de depdsito no PIS.

3. E que o magistrado, ao aplicar a lei, deve considerar que a vida e a salde s&o bens juridicos
constitucionalmente tutelados em primeiro plano, ndo podendo interpretar friamente o texto legal sem levar em
conta os principios que norteiam o ordenamento juridico.

Recurso especial parcialmente conhecido e improvido. (REsp 776.656/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2006, DJ 17/10/2006, p. 276). — Grifei.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PIS/PASEP.
LEVANTAMENTO DO SALDO. TRATAMENTO DE MOLESTIA GRAVE, NAO ENUNCIADA NAS LEIS N°
7.670/88 e 8.922/94. POSSIBILIDADE.

1. Acgédo ordinaria, com pedido de alvara judicial, objetivando o levantamento do saldo do PIS/PASEP para fazer
face as despesas decorrentes de tratamento de saude do titular da conta.

2. O Superior Tribunal de Justica, em casos excepcionais, tem admitido a liberacdo do saldo do PIS/PASEP para
fazer face as despesas com doenga grave. Precedentes: RESP 732.487/RS, desta relatoria, DJ de 06.12.2005;
RESP 685.716/RS, Relator Ministro Castro Meira, DJ de 20.06.2005; RESP 624.342/RS, Relatora Ministra
Denise Arruda, DJ de 25.10.04; RESP 560.723/SC, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJ de 15.12.03 e RESP
387.846/RS, Relator Ministro Humberto Gomes de Barros, DJ de 12.08.2002.

3. O julgador, na aplicacdo da lei, ndo deve restringir-se a singela subsuncao do fato a norma, mas, antes,
auscultar os principios vetores do ordenamento juridico e os fins a que se destina, concedendo relevo a tutela da
dignidade da pessoa humana, um dos fundamentos da Republica.

4. Na hipétese sub examine, tanto o juiz singular (fls. 40/46) quanto o Tribunal a quo (fls. 62/63), amparados em
vasta documentac¢éo, constataram o fato de o autor ser portador de tuberculose, o que revela a necessidade de o
autor lancar m&o do saldo da sua conta de PIS/PASEP, para atender a uma das necessidades mais prementes
do ser humano, que é a salde, a qual é-lhe garantida, inclusive, por principio constitucional 5. Deveras, 0s
motivos enunciados na legislacdo pertinente ao levantamento do saldo existente no PIS/PASEP n&do o sdo em
numerus clausus, o que permite a sua aplicagdo extensiva com o escopo de atingir os designios a que ela se
destina.

6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 726.828/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 21/09/2006, DJ 05/10/2006, p. 246). — Grifei.

No presente caso, restou devidamente demonstrada a urgéncia de levantamento do saldo existente na conta
vinculada do PIS da parte autora, encontrando-se respaldada na necessidade de aquisicdo de medicamentos de
alto custo, uma vez que é portadora de doenga renal crénica de notavel gravidade.

Assim, tendo em vista a necessidade de se ministrar tais medicamentos por pelo menos 2 anos, conforme
disposto no atestado médico, bem como a caracterizagdo da hipossuficiéncia da parte autora que recebe apenas
01 (um) salario minimo, agregado ao fato de ja contar com 53 anos de idade, entendo por escorreita a solugdo
dada pela sentenca.



Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AOS RECURSOS, ficando, consectariamente, mantida na integra a
solucéo dada pela sentenca.

Considerando que as partes recorrentes ndo lograram éxito em seus recursos, condeno-as ao pagamento de
honorarios advocaticios, no importe de 10% sobre os respectivos saldos de PIS e FGTS.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0046838-94.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JURANDIR LOURENCO DA SILVA

ADVOGADO : G0O00017646 - CARLOS JUNIOR DE MAGALHAES

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA. AUTOR COM 65 ANOS DE
IDADE. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE, NAO SUPRIDO POR OUTRAS PROVAS
NOS AUTOS. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacéo do INSS na implantacéo de auxilio doenga.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece ser anulada por basear-se em laudo pericial viciado, tendo
em vista que ndo houve resposta aos quesitos apresentados na inicial.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ihe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a autora padece de hipertenséo arterial com discreto aumento de
ventriculo esquerdo, concluiu que tais enfermidades ndo acarretam sua incapacidade para o trabalho, ainda que
temporaria. Os demais documentos jungidos aos autos para demonstragdo da incapacidade, atestados médicos
e exames laboratoriais, ndo permitem a desconsideracdo das conclusdes do perito de confianga do Juizo, pois
este ndo negou a existéncia das doencas, mas apenas seu efeito incapacitante.

Ademais, cumpre ressaltar que a inobservancia do perito quanto aos quesitos formulados pela parte autora ndo é
habil, no presente caso, a caracterizar vicio na elaboracdo do laudo judicial, tendo em vista a inexisténcia de
prejuizo, ainda mais diante da constatacdo de que a resposta ndo direcionaria a conclusdo diversa da ora
adotada. Ainda nesse sentido, deve-se observar que o perito avalia todo o quadro clinico da parte autora e o
relaciona as atividades ja exercidas, sendo preciso ao informar que ndo ha incapacidade para a funcao de
“vendedor de pamonhas”, tampouco para as demais atividades ja exercidas; indicando, inclusive, o
conhecimento quanto ao exercicio da atividade de lavrador e outras que denotam trabalho pesado ao mencionar
as calosidades presentes nas maos do recorrente.

Por fim, ndo é ocioso assentar que a parte autora ja completou idade suficiente, seja para o beneficio da LOAS,
seja para aposentadoria por idade.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.



Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°; 0046872-69.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (ART. 55/6) - BENEFICIOS EM
ESPECIE - PREVIDENCIARIOAPOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO
(ART. 55/6) - BENEFICIOS EM ESPECIE - PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
RECDO : ANTONIO BORGES NETO

ADVOGADO : G0O00026816 - MONICA PONCIANO BEZERRA
EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGCAO. PERIODO DE
CARENCIA CUMPRIDO. SENTENGA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob andlise, recurso interposto pelo INSS contra sentenga que lhe condenou a implantar em favor da parte
autora o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo integral.

Na peca recursal a recorrente alega que a parte autora ndo cumpriu o periodo de caréncia e que o
reconhecimento do tempo de atividade rural ndo € habil a suprir tal condicdo. Argumenta, ainda, que ndo houve
cumprimento do pedagio.

II-VOTO

Nos termos do artigo 56, do Decreto 3048/99, a aposentadoria por tempo de contribuicdo sera devida ao
segurado apoés o implemento de trinta e cinco anos de contribuicdo, se homem, ou trinta anos, se mulher;
exigindo-se, ainda, o cumprimento do periodo de caréncia de 180 meses de contribui¢cdo, conforme disposigédo
do artigo 29, Il do Decreto 3.048/99.

No caso em tela, verifica-se a partir da andlise dos vinculos constantes na CTPS e no CNIS, que a recorrente faz
jus a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo integral, tendo em vista que na data do
requerimento administrativo ja contava com periodo de contribuicdo superior ao legalmente exigido, conclusdo a
gue se chega considerando o periodo laborado no meio rural acrescido do periodo laborado no meio urbano,
conforme calculo de tempo de contribuicdo constante da sentenca vergastada.

A rigor, calha esclarecer que a parte autora conta com 27 anos, 11 meses e 29 dias de tempo de contribuicdo em
atividades urbanas, o qual se faz suficiente para cumprimento do periodo de caréncia legalmente exigido;
portanto, resta autorizada a contagem do tempo rural para preenchimento do periodo restante exigido para
concesséo da aposentadoria por tempo de contribuigcdo integral que, no presente caso, atingiu montante superior
a 36 anos. E dizer, a proibicéo legal de contagem de tempo rural para efeito de concesséo de aposentadoria
urbana néo se aplica no presente caso, pois o autor tem mais de 180 contribui¢des urbanas, suprindo, assim, o
requisito da caréncia.

Ademais, cumpre colocar em relevo a desnecessidade de cumprimento de “pedagio”, uma vez que ha
possibilidade de op¢do do segurado pelo atual regime que exige apenas 35 anos de contribuicdo,
independentemente de requisito etario ou do acréscimo mencionado.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, ficando, consectariamente, mantida na integra a solugdo dada
pela sentenga.

Considerando que a parte recorrente restou vencida em seu recurso, condeno-a ao pagamento dos honorarios
advocaticios, os quais ficam fixados em 10% sobre o valor da condenagdo, sem prejuizo de observancia da
siimula 111 do STJ.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n° 0046901-22.2009.4.01.3500 )
OBJETO : RURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIERURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM



ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

RECDO : SENHORINHA VENTURA SILVA

ADVOGADO : GO00027158 - ALEXANDRA DE SENA ARCIPRETT MAMEDE E OUTRO(S)
EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO SEGURADO ESPECIAL.
AUSENCIA DE RAZOAVEL INIiCIO DE PROVA MATERIAL. REGIME NAO-CONTRIBUTIVO DO RURICOLA.
SENTENCA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de ndo comprovacédo das contribuicdes exigidas para a concessao do beneficio.

Na peca recursal alega-se que o entendimento apresentado pelo juizo a quo ndo merece ser acolhido, uma vez
que existe a possibilidade de aposentadoria sem contribuicdes para o segurado especial e que ha nos autos
inicio de prova material indicando o exercicio de atividade rural pela parte autora.

II-VOTO

A concessao do beneficio pretendido — aposentadoria por idade, de segurado especial - a teor do art. 48, 88 1° e
2° c/c o art. 11, inciso VII, da Lei n.° 8.213/91, depende da comprovacdo dos seguintes requisitos: a) qualidade
de segurado, assim entendido como a pessoa fisica residente no imével rural ou em aglomerado urbano ou rural
proximo a ele que, individualmente ou em regime de economia familiar, ainda que com o auxilio eventual de
terceiros, na condigdo de: a) produtor, seja proprietario, usufrutuario, possuidor, assentado, parceiro ou meeiro
outorgados, comodatario ou arrendatario rurais, que explore atividade agropecuaria em area de até 4 (quatro)
moédulos fiscais; b) idade minima de 60 (sessenta) anos para o0 homem e 55 (cinqlienta e cinco) anos para a
mulher; c) o exercicio da atividade rural durante o periodo de caréncia exigido para a concessdo da
aposentadoria, de acordo com a tabela constante no art. 142 da lei 8.213/91.

Entretanto, € pacifico na jurisprudéncia que o beneficio de aposentadoria por idade rural é passivel de
concessdo mediante comprovacao unicamente de tempo de servico rural, independentemente de contribuicdes;
donde, inclusive, as pertinentes observacdes de que tal beneficio, ainda que sob a capa de previdenciario,
reveste-se de carater assistencial. A criacdo, pela lei, de um regime nao-contributivo, destinou-se aqueles que
labutam sem perspectiva de lograr uma aposentadoria do regime contributivo normal (ver Pedido de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia n° 2006.70.51.000943-1, Relator JUIZ FEDERAL MANOEL ROLIM
CAMPBELL PENNA).

De todo modo, o artigo 48, 82° da Lei 8213/91 exige a comprovagdo do efetivo exercicio de atividade rural,
ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo
igual ao nimero de meses de contribuicdo correspondente a caréncia do beneficio pretendido

No presente caso, os documentos juntados sdo extemporaneos aos periodos alegados como trabalhados no
meio rural em regime de economia familiar, sendo todos referentes a periodos anteriores a 1984. Malgrado haja
declaracao sindical informando filiagdo em 28/01/1998 e reconhecimento dos periodos de 1967 a 1984 como
laborados no campo, deve-se observar que consta endere¢o urbano no local destinado a informacao da
residéncia da parte recorrente.

Ademais, cumpre destacar que a parte autora preencheu o requisito etario em 1984 e percebe penséo por morte
de seu cénjuge, na condicdo de trabalhador rural, desde 01/04/1976, ndo havendo como estender essa
gualidade a ela, uma vez que nesse periodo vigia a LC 11/71, na qual s6 se reconhecia a qualidade de segurado
especial para aqueles considerados arrimo de familia. Além disso, inexistem nos autos provas de que a parte
autora tenha permanecido no exercicio de atividade rural apés o 6bito de seu marido e em momento
imediatamente anterior ao requerimento administrativo formulado em 19/11/2008. Ao revés, no excerto do
processo administrativo em que negada a concessédo do beneficio presentemente postulado consta declaragao
da prépria autora de que se mudou para a cidade oito meses apds o0 6bito do esposo, ocorrido em 1976.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, ficando mantida a sentenc¢a por outros fundamentos.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, visto litigar a parte recorrente sob o pdlio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei 1.060/50).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0047145-82.2008.4.01.3500
OBJETO : TRATAMENTO MEDICO-HOSPITALAR E/OU FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS -
SAUDE - SERVICOS - ADMINISTRATIVO



CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : UNIAO FEDERAL

ADVOGADO : 5000023022 - WELLINGTON VILELA DE ARAUJO
RECDO : LADISLAU CAMPOS BRAGA

ADVOGADO : - ARLINDA M. DIAS (DEFENSORA PUBLICA DA UNIAO)
| — RELATORIO

Trata-se de recurso interposto pela UNIAO contra sentenca que julgou procedente a pretenséo de fornecimento
de medicamento a parte autora, reconhecendo, ainda, a solidariedade entre a Unido, o Estado e o municipio de
Goiéania, confirmando-se a tutela antecipada concedida.

O inconformismo paira na alegacdo de que o SUS possui a disponibilidade de medicamentos similares, fazendo-
se imprépria e prejudicial ao erario a condenacao para fornecimento de medicamentos de marca; pugnando, ao
final, pela reforma da sentenca e julgamento pela improcedéncia do pedido. Refuta, outrossim, a
responsabilidade solidaria da UNIAO quanto ao fornecimento de medicamentos.

Foram apresentadas contrarrazdes, bem como peti¢cdes incidentais indicadoras da alteragdo do quadro clinico
da parte autora que ensejaram no aumento das dosagens e substituicdo de medicamentos.

Intimada para manifestar acerca da peticdo apresentada, a UNIAO baseou-se no argumento de que a alteracéo
do pedido apés a citagdo s6 é possivel mediante concordancia da parte contraria, 0 que ndo se deu. Ato
continuo, requereu que a parte autora apresentasse receituario médico atualizado, bem como relatério quanto as
alteragdes do quadro clinico.

Por peticdo cadastrada no dia 23/03/2012 e registrada no dia 23/04/2012, a parte autora apresenta receituario
médico atualizado e informa que a recorrente nédo tem fornecido os medicamentos ha 08 meses.

II- VOTO VENCIDO

Conheco do recurso porque tempestivo e adequado a veiculagdo da finalidade que persegue.

Abordando a questao de fundo, entendo que o julgado monocratico merece prosperar incélume.

E atribuicdo comum da Unido, Distrito Federal, Estados e Municipios a assisténcia & saide (art. 23 da CF/88).
Ademais, a manutencgéo financeira dos programas de salide também obedece ao principio da solidariedade entre
os entes federativos, segundo o art. 7°, inciso XI da Lei Federal 8.080/90, o que é confirmado pelo aresto
colacionado:

Processo: AGA 2008.01.00.000937-7/MG;

Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL SELENE MARIA DE ALMEIDA

Orgéo Julgador: QUINTA TURMA

Publicagdo: 18/12/2008 e-DJF1 p.529

Data da Decisdo: 03/12/2008

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO PARA TRATAMENTO DE PACIENTE
PORTADOR DO VIRUS HIV. DEVER DO ESTADO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES
FEDERATIVOS. DIREITO FUNDAMENTAL A VIDA E A SAUDE (CF, ARTS. 6°, 196 E 198). LEI 8.080/90, art.
2° IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Reputa-se correta a determinagdo a Unido de fornecimento de medicamento a paciente portador do virus HIV
gue encontra-se gravemente enfermo e cuja situa¢éo econdmica precaria impede a sua aquisi¢ao particular.

2. Sendo o Sistema Unico de Sautde (SUS) composto pela Unifio, Estados-Membros, Distrito Federal e
Municipios, impde-se o reconhecimento da responsabilidade solidaria dos aludidos entes federativos, de modo
que qualquer um deles tem legitimidade para figurar no pélo passivo das demandas que objetivam assegurar o
acesso a medicacéo para pessoas desprovidas de recursos financeiros. (REsp 674803/RJ, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 15.02.2007, DJ 06.03.2007 p. 251)

3. O direito a saude esta garantido na Constituicdo Federal (arts. 196 e 198) e a Lei 8.080, de 19.09.1990, é
explicita ao estabelecer o dever do Estado de prover as condi¢des indispensaveis ao seu pleno exercicio (art.
29).

4. Ao poder publico incumbe o dever de garantir a observancia desse direito publico subjetivo, por meio de
politicas publicas que visem a protecdo e recuperacdo da salde, nas quais se incluem os programas de
fornecimento de medicamentos/tratamentos aos necessitados, sejam eles de alto custo ou néo.

5. Agravo regimental do Estado de Minas Gerais improvido.

Processo: AC 2006.35.00.015457-5/GO; APELACAO CIVEL

Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL SELENE MARIA DE ALMEIDA

Orgéo Julgador: QUINTA TURMA

Publicagdo: 28/03/2008 e-DJF1 p.306

Data da Decisdo: 12/03/2008

Ementa: FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO PARA RECUPERACAO DE TRATAMENTO DE IDOSO QUE
SOFREU ACIDENTE VASCULAR CEREBRAL. RISCO DE MORTE EM RAZAO DA POSSIBILIDADE DE
ELEVACAO SUBITA DE PRESSAO. POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO. PACIENTE
HIPOSSUFICIENTE. DIREITO A SAUDE. GARANTIA CONSTITUCIONAL. ARTIGOS 196 E 198 DA CF/88. LEI
8.080/90. SUS. ESTADOS, DF E MUNICIPIOS. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA NO CUMPRIMENTO DE
SERVICOS PUBLICOS DE SAUDE.

1. Esta Corte Regional ja firmou entendimento unissono no sentido de ser a Unido parte legitima para figurar no
poélo passivo de demandas em que 0 hipossuficiente requer o custeio de medicamento em razdo de sua doenca
grave. Precedentes.




2. O direito a saude esta garantido na Constituicdo Federal (arts. 196 e 198) e a Lei 8.080, de 19.09.1990, é
explicita ao estabelecer o dever do Estado de prover as condi¢des indispensaveis ao seu pleno exercicio (art.
29).

3. O Sistema Unico de Saulde é financiado pela Unido, Estados-membros, Distrito Federal e Municipios, sendo
solidaria a responsabilidade dos referidos entes no cumprimento dos servicos publicos de salde prestados a
populacéo.

4. Apelagbes da Unido, do Estado de Goias e do Municipio de Goiania improvidas. (Grifos acrescentados).
Pertinente destacar que a Constituicdo de 1988 define a salide como um direito de todos e dever do Estado (art.
196), sendo corolario que é “obrigacdo do Estado, no sentido genérico (Unido, Estados, Distrito Federal e
Municipios), assegurar as pessoas desprovidas de recursos financeiros 0 acesso a medicacao necessaria para a
cura de suas mazelas, em especial, as mais graves" (STJ, REsp n. 507.205-PR, Relator Ministro José Delgado,
acordao publicado no DJ de 17.11.2003; AG 2004.01.00.008729-0/MG, Rel. Juiz Federal Carlos Augusto Pires
Brand&o (conv), Sexta Turma, DJ de 06/03/2006, p.231).

Esse é o posicionamento também adotado por esta Turma Recursal, que entendeu ser responsabilidade
solidaria da Unido, do Estado de Goias e do Municipio de Goiania o fornecimento de determinado medicamento
a pessoa que comprovou a necessidade (precedente do recurso 0053764-28.2008.4.01.3500, de relatoria do
Juiz Marcelo Meireles Lobéo, divulgado no e-DJF1 Ano I, n. 043, de 03/03/2011, publicado em 04/03/2011).
Destarte, sendo a prestacao a salde obrigacdo atinente a Unido, aos Estados e Municipios, o fornecimento do
medicamento pretendido deve ser responsabilidade solidaria de todos estes entes federativos.

Quanto a alegada necessidade de realizacdo de pericia, reputo suficiente o acervo probatério constante dos
autos, especialmente os atestados, relatorios, receitas e resultados de exames apresentados, todos aptos a
comprovar a grave enfermidade que acomete a parte autora.

No que toca ao argumento de que ha fornecimento pelo SUS de medicamentos similares, cabia a parte
recorrente demonstrar que estes trariam os mesmos beneficios do que aqueles trazidos pelos medicamentos
prescritos pelo médico que acompanha a evolugdo clinica da parte autora e de que, se substituidos, haveria
equivaléncia no tratamento, 6nus do qual ndo se desincumbiu.

Quanto a alteracdo do quadro clinico, dos medicamentos e das dosagens, observa-se a ocorréncia de nova
causa de pedir e pedido, os quais devem ser objeto de nova agao.

Por fim, deve-se esclarecer que a interrupcéo pela UNIAO no fornecimento dos medicamentos oriundos de
sentenga condenatéria com antecipacdo da tutela caracteriza verdadeira afronta ao cumprimento de
determinacao judicial.

Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, ficando, consectariamente, mantida na integra a solugéo dada
pela sentenca.

Determino, outrossim, a intimacéo da UNIAO para que comprove, dentro de 30 dias, o cumprimento de todos os
termos da sentenca, sob pena de multa diaria fixada em R$ 100,00 a partir do encerramento do prazo, devendo
os pedidos de novos medicamentos serem formulados em nova agao.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% sobre o valor da condenagao.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

VOTO DIVERGENTE/VENCEDOR

FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE UNIAO, ESTADOS E
MUNICIPIOS. ART. 23 DA CF/88 E 7°, XI, DA L. 8.080/90. NECESSIDADE DE PERICIA. SENTENCA
CASSADA. TUTELA ANTECIPADA MANTIDA. RECURSO PREJUDICADO.

Trata-se de recurso interposto pela UNIAO contra sentenca que julgou procedente a pretensdo de fornecimento
de medicamento a parte autora, reconhecendo, ainda, a solidariedade entre a UNIAO, o Estado de Goias e o
Municipio de Goiania, confirmando-se a tutela antecipada concedida.

No que diz respeito a legitimidade da UNIAO para figurar no polo passivo de acdes como esta, acompanho o
voto do relator.

E atribuicdo comum da UNIAO, Distrito Federal, Estados e Municipios a assisténcia & satde (art. 23 da CF/88).
Ademais, a manutencao financeira dos programas de salde também obedece ao principio da solidariedade entre
os entes federativos, segundo o art. 7°, inciso XlI da Lei Federal 8.080/90.

Quanto a alegada necessidade de realizagéo de pericia, entendo que tem razédo a UNIAO. Com efeito, o poder
publico ndo pode ser obrigado a arcar com os custos de tratamento médico escolhido pelo autor, se houver
opc¢bes menos onerosas indicadas cientificamente.

Entendo necessaria, pois, pericia técnica que indique: a. a patologia do autor; b. o tipo de
tratamento/medicamento indicado para o caso; c. se o0 tratamento/medicamento pleiteado na inicial é
recomendado para o caso; d. se o tratamento/medicamento pleiteado na inicial é fornecido pelo SUS; e. ndo
sendo fornecido, se 0 SUS fornece tratamento/medicamento similar ou alternativo e que possa ser indicado para
a situacgao clinica do autor; f. caso o SUS fornega, enumera-los; g. havendo tratamento/medicamento similar ou
alternativo fornecido pelo SUS, se ha a possibilidade de que tais alternativas se mostrem ineficazes no caso
concreto, justificando a utilizacdo de outros medicamentos/tratamentos, tais como aqueles pedidos na inicial; h.
outras observacdes pertinentes ao caso no entender do perito.

Entendendo o juizo de primeira instancia ndo haver controvérsia quanto a natureza e existéncia da patologia,
tem-se a opcdo de consulta & Camara de Saude do Judiciario-CSJ, érgdo do Comité Executivo de Goias do
Forum Nacional de Saude do CNJ, atualmente sediada no Férum da Comarca de Goiania (Justica Estadual).



De todo o modo, é importante ressaltar que continuam presentes 0s requisitos para a manutengdo da
antecipacao dos efeitos da tutela, motivo pelo qual deve ela ser mantida até que seja reapreciada pelo juizo nos
casos em que couber.

Pelo exposto, CASSO A SENTENCA para que seja realizada pericia técnica nos moldes da fundamentagéo, ou
seja formulada consulta a Camara de Saude do Judiciario-CSJ,JULGANDO PREJUDICADO O RECURSO,
MANTIDA A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA.

Os pedidos de novos medicamentos deverdo ser formulados em nova agéo.

Sem condenagao em honorarios.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por maioria, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria do Estado de Goias em CASSAR A SENTENCA, JULGAR
PREJUDICADO O RECURSO e MANTER A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, nos termos do voto
do Juiz Eduardo Pereira da Silva, vencido o relator Juiz Emilson da Silva Nery.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator para 0 acordao

RECURSO JEF n°: 0047147-18.2009.4.01.3500

OBJETO : RURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIERURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE . LUZIA BERNARDES PIRES DA COSTA

ADVOGADO : GO00011592 - JOAO BERNARDES DOS REIS

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO SEGURADO ESPECIAL.
SENTENCA IMPROCEDENTE. CONDICAO DE RURICOLA NAO COMPROVADA POR INICIO DE PROVA
MATERIAL. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE CONTRIBUICAO. REGIME NAO-CONTRIBUTIVO DO
RURICOLA. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de ndo comprovacédo das contribuicdes exigidas para a concessao do beneficio.

Na peca recursal alega-se que o entendimento apresentado pelo juizo a quo ndo merece ser acolhido, uma vez
gque existe a possibilidade de aposentadoria sem contribuicdes para o segurado especial. Alega, ainda, que o
magistrado e a procuradora do INSS conduziram a audiéncia com perguntas indutivas para caracterizar a parte
autora como doméstica, mas que restou demonstrado que sempre exerceu atividade rural na Fazenda Pari de
01/01/1989 a 05/05/2009, em regime de economia familiar, condicdes suficientes para caracterizarem sua
qualidade de segurada especial.

II-VOTO

A concessao do beneficio pretendido — aposentadoria por idade, de segurado especial - a teor do art. 48, 8§ 1° e
2° c/c o art. 11, inciso VII, da Lei n.° 8.213/91, depende da comprovacdo dos seguintes requisitos: a) qualidade
de segurado, assim entendido como a pessoa fisica residente no imével rural ou em aglomerado urbano ou rural
proximo a ele que, individualmente ou em regime de economia familiar, ainda que com o auxilio eventual de
terceiros, na condigdo de: a) produtor, seja proprietario, usufrutuario, possuidor, assentado, parceiro ou meeiro
outorgados, comodatario ou arrendatario rurais, que explore atividade agropecuaria em area de até 4 (quatro)
moddulos fiscais; b) idade minima de 60 (sessenta) anos para o0 homem e 55 (cinglienta e cinco) anos para a
mulher; c) o exercicio da atividade rural durante o periodo de caréncia exigido para a concessao da
aposentadoria, de acordo com a tabela constante no art. 142 da lei 8.213/91.

Ademais, o artigo 48, 82°, da Lei 8213/91 exige a comprovacéo do efetivo exercicio de atividade rural, ainda que
de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo igual ao
namero de meses de contribuicdo correspondente a caréncia do beneficio pretendido

Entretanto, é pacifico na jurisprudéncia que o beneficio de aposentadoria por idade rural é passivel de
concessdo mediante comprovacdo unicamente de tempo de servico rural, donde, inclusive, as pertinentes
observacdes de que tal beneficio, ainda que sob a capa de previdenciario, reveste-se de carater assistencial. A
criagdo, pela lei, de um regime nao-contributivo, destinou-se aqueles que labutam sem perspectiva de lograr uma
aposentadoria do regime contributivo normal (ver Pedido de Uniformizacdo de Jurisprudéncia n°.
2006.70.51.000943-1, Relator JUIZ FEDERAL MANOEL ROLIM CAMPBELL PENNA).

No presente caso, todavia, o inicio de prova material se demonstra precario, tendo em vista que os documentos
nos quais consta a profisséo de lavrador séo referentes ao conjuge da parte autora. Este por sua vez, manteve
vinculo estatutario com a Prefeitura de Goiandira de 01/06/1992 a 31/12/1998, com cadastro de endereco
urbano, inexistindo provas de que a parte recorrente tenha permanecido na atividade rural no periodo alegado
(01/01/1989 a 05/05/2009), sendo extemporaneo o conjunto probatério apresentado a titulo de inicio de prova
material.



A rigor, calha ressaltar que a declaracdo do proprietario da Fazenda Pari se equipara a testemunhal, cuja
valoragdo exclusiva para concessao do beneficio se faz inadmissivel diante da auséncia de razoavel inicio de
prova material contemporaneo ao periodo alegado, ainda que de forma descontinua.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, ficando mantida, por outros fundamentos, a solu¢do dada
pela sentenca.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, visto litigar a parte recorrente sob o pdlio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei 1.060/50).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0047352-76.2011.4.01.3500

OBJETO . ATUALIZAGAO DE CONTA - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO -
ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVOATUALIZACAO DE CONTA - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR
TEMPO DE SERVICO - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGCAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE - DANIEL JUSTINO RIBEIRO

ADVOGADO : GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO
RECDO . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : G0O00018273 - ENIO RESENDE MACHADO
VOTO/EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADESAO AO TERMO DE ACORDO PREVISTO NA LC 110/2001. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. RECURSO DESPROVIDO.

1) Sob andlise recurso interposto contra sentenga que rejeitou pedido deduzido para condenar a CEF a recompor
contas vinculadas do FGTS com indices referentes a janeiro/1989 (42,72%) e abril/1990 (44,80%), afirmando ter
a parte autora acordado em receber esses complementos percentuais segundo cronograma definido e divulgado
pela instituicdo financeira depositaria.

2) Os extratos juntados pela CEF revelam que foi subscrito termo de ades&o fundado na Lei Complementar
110/2001, documento em regra conducente a formagdo de um ato juridico perfeito. A desconsideragdo de sua
validez e eficacia s6 seria cabivel ante circunstancias excepcionais, detectadas no caso concreto (Simula
Vinculante n° 1 do STF), mormente algum vicio maculando a vontade da pessoa aderente.

3) Bem é de ver que nenhuma demonstracdo ha indicando que o ato volitivo de adesdo deixou,
excepcionalmente, de ser manifestado em carater livre e consciente. Tampouco é de se prestigiar o formalismo
para se exigir copia do préprio termo de adesédo, mormente porque o extrato apresentado a demonstra.

4) Dai por que avulta configurada a auséncia de interesse de agir, fator impeditivo da acolhida da pretenséo
recursal.

5) Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6) Sem condenacgdo em honorarios (Assisténcia Judiciaria).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por maioria, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0047703-20.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE BENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : ROSANGELA ROSA DOS SANTOS

ADVOGADO : 6000012230 - IVANILDO LISBOA PEREIRA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA



PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTAGAO CONTINUADA (LOAS — DEFICIENTE).
AUTORA COM 34 ANOS. RENDA “PER CAPITA” ACIMA DE % DO SALARIO-MINIMO. CONDIGCOES
PESSOAIS INCOMPATIVEIS COM O BENEFICIO. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacédo do INSS na implantacéo de beneficio de prestagdo continuada previsto na LOAS.

O amago do inconformismo reside na alegacao de que ha nos autos prova da incapacidade da parte autora para
0s atos da vida independente e para o trabalho e que a mesma n&do tem como prover seu préprio sustento ou té-
lo provido por outrem de quem dependa obrigatoriamente.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacdo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(..)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover & prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n® 8.742/93 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacdo, em ambos os casos, de que tal pessoa ndo
possui meios de prover a prépria manutencéo e nem de té-la provida por sua familia.

Quanto ao requisito da incapacidade, consta do laudo pericial que a parte recorrente é portadora de seqiela de
luxagdo congénita de quadril esquerdo, que a incapacita parcialmente para o labor, mas que ndo a incapacita
para os trabalhos domésticos, no proprio lar, devido a ndo obrigatoriedade na execucao de tarefas de risco.
Contudo, no laudo foi mencionada restricdo as atividades que exijam agachamento, erguer e carregar grandes
pesos ou posi¢es de pé prolongada e deambulacgao frequente, o que, segundo o perito ndo a torna incapacitada
para a vida independente. De qualquer modo, tal requisito pode ser reputado satisfeito, pois é consolidado o
entendimento jurisprudencial de que a incapacidade parcial ou temporaria ndo obsta a concessédo do beneficio
postulado.

No entanto, analisando o estudo sécio-econdmico, observo que ndo houve preenchimento do requisito atinente a
miserabilidade. Isso porque o grupo familiar € composto pela parte autora, por seu esposo e por duas filhas,
todas solteiras, havendo apuracdo de uma renda formal periédica de R$ 800,00, o que leva ao valor per capita
de R$ 200,00, ou seja, importe superior ao limite legal, cuja constitucionalidade foi proclamada pelo Supremo
Tribunal Federal ao julgar a ADin n. 1.232/DF, em 27/08/1998. Por outro lado, inexiste nos autos elementos que
garantam o suprimento do requisito em analise.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Nao ha condenagdo ao pagamento dos honorarios advocaticios, uma vez que o recorrente € beneficiario de
assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz-
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0048149-52.2011.4.01.3500

OBJETO : RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOSRENDA MENSAL INICIAL -
REVISAO DE BENEFICIOS

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : MARIA JOSE GOMES DA CUNHA

ADVOGADO . GO00026418 - IRIS VIVIANE PIMENTA DUARTE

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA RECONHECIDA. BENEFICIO POSTERIOR A
MEDIDA PROVISORIA N. 1.523/97. RECURSO DESPROVIDO.

1. Sob andlise recurso interposto contra sentenca que extinguiu o processo, com julgamento do meérito,
pronunciando a decadéncia do direito de revisar ato concessivo de beneficio previdenciario, devido ao transcurso
do prazo delimitado pelo art. 103 da Lei n. 8.213/1991.

2. Nos moldes do que decidiu a Turma Nacional de Uniformizagao, nos autos do PEDILEF 200851510445132,
de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira (decisdo em 08/04/2010), quanto a aplicabilidade do



prazo decadencial do art. 103 da Lei n.° 8.213/1991, tal ocorre: a) em relagdo ao direito de revisdo do ato de
concessdo dos beneficios concedidos antes de 26/06/1997, data da nona edicdo da MP 1.523/97, em
01/08/2007; b) ja com relagdo ao direito de revisdo daqueles concedidos a partir de 26/06/1997, a decadéncia
ocorre dez anos depois do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacéo. A propdsito,
trago a colagdo a ementa do referido Pedido de Uniformizacéo de Interpretagao de Lei Federal:
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103
DA LEI N° 8.213/1991 AOS BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA
PROVISORIA N° 1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. 1. A Turma Nacional de Uniformizacdo, na sessao realizada
em 08.02.2010, no julgamento do PEDILEF n°® 2006.70.50.007063-9, entendeu ser aplicavel o art. 103 da Lei n°®
8.213/1991 a revisdo de todos os beneficios previdenciarios, sejam eles anteriores ou posteriores a Medida
Provis6ria n° 1.523-9/1997. 2. Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacéo do art. 54
da Lei 9.784/99 (REsp n°658.130/SP), no caso dos bene ficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia
da medida proviséria, deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB
(data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3. Em 01.08.2007, 10 anos
contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacédo” recebida apés o inicio da
vigéncia da Medida Proviséria n° 1.523-9/1997, operou-se a decadéncia das a¢des que visem a revisdo de ato
concessorio de beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada em vigor da
referida MP. 4. Pedido de Uniformizacdo conhecido e nédo provido.

4. Ante o0 exposto, voto pelo desprovimento do recurso.

5. E isenta a parte recorrente do dever de pagar verba honoraria, visto litigar sob o péalio da assisténcia judiciaria
gratuita (art. 12 da Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0048812-69.2009.4.01.3500

OBJETO : SALARIO-MATERNIDADE (ART. 71/73) - BENEFICIOS EM ESPECIESALARIO-
MATERNIDADE (ART. 71/73) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE . CLAUDIA FRANCISCA DOS SANTOS

ADVOGADO : G0O00022154 - NORMA VICENTE GRACIANO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE SALARIO-MATERNIDADE COMO SEGURADA ESPECIAL. SENTENGA
IMPROCEDENTE. NAO COMPROVAGAO DA CONDICAO DE RURICOLA. RECURSO IMPROVIDO.
SENTENGCA MANTIDA.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de salario-maternidade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de ndo comprovacéo da condicéo de ruricola.

Na peca recursal alega-se a existéncia nos autos de razoavel inicio de prova material de sua qualidade de
segurada especial.

II-VOTO

Tendo em vista a precariedade do inicio de prova material apresentado, a sentenga proferida pelo juizo a quo
deve ser confirmada por seus proprios fundamentos, nos termos do artigo 46, da Lei 9.099/95.

De todo modo, ndo é ocioso destacar que na certiddo de casamento apresentada consta a profissdo de
agropecuarista para o conjuge e de professora para a parte autora. Nao ha sequer certiddo de nascimento da
crianga nos autos, pois o documento juntado com tal finalidade esté ilegivel. Estd comprovada a qualidade de
segurado especial apenas do sogro da autora, aposentado desde 13/08/1996. Nao ha suporte para estender
essa qualidade a autora, mormente porque o fato de ela residir em chacara dele é o Unico indicio de atividade
rural.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo ao pagamento de honordarios advocaticios, em razdo de a parte recorrente ser beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.



Goiania, 18 de julho de 2012.
Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY
Relator

RECURSO JEF n°: 0049254-35.2009.4.01.3500

OBJETO : RURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIERURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE . CLARICE SOUZA DE ALECRIM

ADVOGADO : MT00013326 - JEREMIAS DA CRUZ DIAS

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. MULHER DE 61 ANOS. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO
SEGURADO ESPECIAL. SENTENGCA IMPROCEDENTE. NAO COMPROVAGAO DA CONDICAO DE
RURICOLA. RECURSO IMPROVIDO. SENTENGCA MANTIDA.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de ndo comprovacéo da condicéo de ruricola.

Na peca recursal alega-se que os documentos acostados aos autos sdo suficientes para formar inicio de prova
material.

II-VOTO

Tendo em vista a precariedade do inicio de prova material apresentado e os depoimentos inconsistentes das
testemunhas ouvidas em audiéncia, a sentenca proferida pelo juizo a quo deve ser confirmada por seus préprios
fundamentos, nos termos do artigo 46, da Lei 9.099/95.

Com efeito, o Gnico documento apresentado a titulo de inicio de prova, certiddo de casamento da autora, data do
longinquo ano de 1981. E ainda que se admitisse tal documento, extemporaneo em relagédo ao alegado periodo
de labor rural, ndo houve a necessaria confirmacao pela prova oral.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenacao ao pagamento de honorarios advocaticios, em razdo de a parte recorrente ser beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0049289-92.2009.4.01.3500

OBJETO : RURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIERURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : NAIR FRANCISCA FERREIRA

ADVOGADO : G000022154 - NORMA VICENTE GRACIANO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO SEGURADO ESPECIAL.
SENTENCA IMPROCEDENTE. NAO COMPROVAGCAO DA CONDICAO DE RURICOLA. RECURSO
IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de ndo comprovacéo da condicéo de ruricola.

Na peca recursal alega-se que a recorrente comprovou sua condi¢do de ruricola.

II-vOTO



A concessao do beneficio pretendido — aposentadoria por idade, de segurado especial - a teor do art. 48, 8§ 1° e
2° c/c o art. 11, inciso VII, da Lei n.° 8.213/91, depende da comprovacao dos seguintes requisitos: a) qualidade
de segurado, assim entendido como a pessoa fisica residente no imovel rural ou em aglomerado urbano ou rural
proximo a ele que, individualmente ou em regime de economia familiar, ainda que com o auxilio eventual de
terceiros, na condigdo de: a) produtor, seja proprietario, usufrutuario, possuidor, assentado, parceiro ou meeiro
outorgados, comodatario ou arrendatario rurais, que explore atividade agropecuaria em area de até 4 (quatro)
médulos fiscais; b) idade minima de 60 (sessenta) anos para o homem e 55 (cinglienta e cinco) anos para a
mulher; c) o exercicio da atividade rural durante o periodo de caréncia exigido para a concessdo da
aposentadoria, de acordo com a tabela constante no art. 142 da lei 8.213/91.

Ademais, o0 artigo 48, §2°, da Lei 8213/91 exige a comprovacgéo do efetivo exercicio de atividade rural, ainda que
de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo igual ao
namero de meses de contribuicdo correspondente a caréncia do beneficio pretendido.

No presente caso, todavia, as provas apresentadas sdo extemporaneas aos periodos alegados, sendo a mais
recente referente ao ano de 1989. Além disso, deve-se ressaltar que a prova testemunhal se mostrou bastante
fragil e imprecisa, fazendo-se insuficiente para corroborar as alegagdes constantes na inicial.

Por fim, extrai-se da certiddo eleitoral que a parte recorrente alterou seus dados cadastrais em 05/06/2009,
modificando a ocupacdo de “outros” para “trabalhador rural”, mas com permanéncia de endereco urbano,
indicando claro intuito de persecucédo do beneficio, o qual foi requerido em 08/06/2009.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenacao ao pagamento de honorarios advocaticios, em razdo de a parte recorrente ser beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0050056-04.2007.4.01.3500

OBJETO : PISIPASEP - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVOPIS/PASEP - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRACAO
PUBLICA - ADMINISTRATIVO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : ANTONIO MANOEL DA SILVA

ADVOGADO : G0O00022934 - MARCOS ANDRE GOMIDES DA SILVA

RECDO . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : GO00016976 - VANESSA GONCALVES DA LUZ VIEIRA

EMENTA

PIS/IPASEP. FGTS. LEVANTAMENTO DO SALDO. TRATAMENTO DE MOLESTIA NAO ENUMERADA NA LC
26/75 E LEI 8.036/90. EXCEPCIONALIDADE NAO DEMONSTRADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob andlise, recursos interpostos pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
levantamento de saldo do PIS/PASEP e FGTS.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que houve cerceamento de defesa
diante da ndo realizagédo de pericia médica requerida. Argumenta, ainda, que a sentenga € nula, tendo-se em
vista a auséncia de fundamentacdo juridica e que ha nos autos prova da excepcionalidade do caso,
principalmente diante da gravidade das moléstias que acometem o autor.

II-VOTO

Conheco dos recursos porgue tempestivos e adequados a veiculagdo da finalidade que perseguem.

Abordando a questao de fundo, entendo que o julgado monocratico merece prosperar incolume.

Com efeito, a parte autora ndo se encontra dentre aqueles pressupostos faticos autorizadores do levantamento
do PIS/PASEP e FGTS, conforme especificado no artigo 4°, §1° da Lei Complementar n. 26/75 e artigo 20 da Lei
8.036/90.

Ainda nesse sentido, os atestados médicos e exames clinicos apresentados ndo demonstram situagéo habil a
enquadra-la dentre as excec¢Bes autorizadoras do levantamento, uma vez que, para a adogcdo de hipoteses
andlogas aquelas previstas no artigo 20 da Lei 8.036/90, deveria ter sido demonstrada a situacdo de
hipossuficiéncia e urgente necessidade de utilizacdo do saldo existente na conta vinculada do PIS da parte
autora para realizagdo de algum procedimento cirlrgico ou aquisicdo de medicamentos, servindo, destarte, de
meio indispensavel com intuito de garantir ou manter a saiude da parte autora, em cumprimento ao principio
constitucional da dignidade da pessoa humana.

Por fim, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa pela nao realizacdo de pericia médica, principalmente
diante da auséncia de pedido na inicial nesse sentido. Além disso, néo vislumbro qualquer nulidade na sentenca
atinente a falta de fundamentacéo juridica, tendo em vista a escorreita observancia pelo juizo monocratico



quanto as peculiaridades do caso concreto, a norma aplicavel a espécie e a inocorréncia das condi¢des
excepcionais para deferimento da pretensdo formulada.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, ficando, consectariamente, mantida na integra a solugéo
dada pela sentenca.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, visto litigar a parte recorrente sob o pdlio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei 1.060/50).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0050253-85.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

RECDO : MARIA DO SOCORRO PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : GO00006499 - CECI CINTRA DOS PASSOS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO SEGURADO ESPECIAL.
VINCULOS TRABALHISTAS EXERCIDOS POR UM DOS MEMBROS. NAO DESCARACTERIZACAO DA
CONDICAO DE SEGURADO ESPECIAL DA PARTE AUTORA. PERMANENCIA NO EXERCICIO DE
ATIVIDADES RURAIS VERIFICADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte ré contra sentencga que julgou procedente o pedido de condenacéo do
INSS na concessao de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial a parte autora.

Na peca recursal alega-se que a certidédo eleitoral de 2007 é o Unico documento em nome da parte autora e que
consta profissdo de trabalhadora rural. Argumenta, ainda, que o cdnjuge exercia atividades na condi¢do de
empregado rural, o que impede a extensao da qualidade de trabalhador rural a esposa.

II-VOTO

A concessao do beneficio pretendido — aposentadoria por idade, de segurado especial - a teor do art. 48, 8§ 1° e
2° c/c o art. 11, inciso VII, da Lei n.° 8.213/91, depende da comprovac¢do dos seguintes requisitos: a) qualidade
de segurado, assim entendido como a pessoa fisica residente no imével rural ou em aglomerado urbano ou rural
préximo a ele que, individualmente ou em regime de economia familiar, ainda que com o auxilio eventual de
terceiros, na condigdo de: a) produtor, seja proprietario, usufrutuario, possuidor, assentado, parceiro ou meeiro
outorgados, comodatario ou arrendatario rurais, que explore atividade agropecuaria em area de até 4 (quatro)
moddulos fiscais; b) idade minima de 60 (sessenta) anos para o0 homem e 55 (cinglienta e cinco) anos para a
mulher; c) o exercicio da atividade rural durante o periodo de caréncia exigido para a concessdao da
aposentadoria, de acordo com a tabela constante no art. 142 da lei 8.213/91.

O requisito da idade foi implementado, pois a recorrente completou 55 (cingiienta e cinco) anos de idade em
2003.

Quanto a comprovacéo da qualidade de segurada, deve haver um inicio de prova material, segundo a Sumula n.
149 do STJ.

Ha nos autos o necessario inicio de prova material, consubstanciado: a) na certiddo de casamento, ocorrido em
30/06/1990, na qual consta a profissdo de trabalhador rural para o esposo; b) na certiddo de nascimento da filha
Maria Janaina, ocorrido em 15/10/1990, onde consta a profissao do cénjuge como sendo a de “trabalhador rural”;
c) na certiddo eleitoral da parte autora, onde consta a profissdo de trabalhadora rural, com domicilio desde
17/10/2007.

Malgrado haja no CNIS do conjuge da parte autora o registro de diversos vinculos trabalhistas, deve-se observar
gue estes se deram a partir de 01/10/1997, mas todos no exercicio de atividades rurais.

Assim, considerando que a certiddo de casamento e a certiddo de nascimento datam do ano de 1990, ndo ha
porque desconsidera-los, tendo em vista a eficacia em demonstrar que desde entdo residem no campo e no
exercicio de atividades rurais. A certiddo eleitoral da parte autora de 2007 cria o liame entre os documentos
mencionados, permitindo-se deduzir sua permanéncia na fungéo de trabalhadora rural, principalmente diante da
firme corroboragéo obtida pelas idéneas provas testemunhais. Tudo isso, agregado ao assente entendimento
jurisprudencial de que a existéncia de vinculo trabalhista por um dos membros da familia ndo descaracteriza, por
si sO, o regime de economia familiar, materializa-se a conclusdo de que a parte autora passou a exercer
atividades rurais em 1990, permanecendo no exercicio delas até a formalizagédo do requerimento administrativo.
Portanto, demonstrada a condigdo de segurada especial pelo periodo legalmente exigido de 132 meses ou 11
anos, conforme tabela de transicao constante no artigo 142 da Lei 8.213/91, faz-se escorreita a solucdo dada
pela sentenga.



Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, ficando, consectariamente, mantida na integra a solugdo dada
pela sentenca.

Considerando que a parte recorrente nédo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento dos honorarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenagdo, sem prejuizo de observancia da sumula 111 do STJ.
E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0050681-96.2011.4.01.3500

OBJETO : ATUALIZACAO DE CONTA - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO -
ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVOATUALIZAGAO DE CONTA - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR
TEMPO DE SERVIGO - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGCAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : CARLOS FLORES ROSA

ADVOGADO : GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO
RECDO . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : GO00018273 - ENIO RESENDE MACHADO
VOTO/EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADESAO AO TERMO DE ACORDO PREVISTO NA LC 110/2001. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. RECURSO DESPROVIDO.

1) Sob analise recurso interposto contra sentenca que rejeitou pedido deduzido para condenar a CEF a recompor
contas vinculadas do FGTS com indices referentes a janeiro/1989 (42,72%) e abril/1990 (44,80%), afirmando ter
a parte autora acordado em receber esses complementos percentuais segundo cronograma definido e divulgado
pela instituicdo financeira depositaria.

2) Os extratos juntados pela CEF revelam que foi subscrito termo de adesdo fundado na Lei Complementar
110/2001, documento em regra conducente a formacdo de um ato juridico perfeito. A desconsideracdo de sua
validez e eficacia s6 seria cabivel ante circunstancias excepcionais, detectadas no caso concreto (Simula
Vinculante n° 1 do STF), mormente algum vicio maculando a vontade da pessoa aderente.

3) Bem é de ver que nenhuma demonstracdo ha indicando que o ato volitivo de adesdo deixou,
excepcionalmente, de ser manifestado em carater livre e consciente. Tampouco é de se prestigiar o formalismo
para se exigir copia do préprio termo de adesédo, mormente porque o extrato apresentado a demonstra.

4) Dai por que avulta configurada a auséncia de interesse de agir, fator impeditivo da acolhida da pretenséo
recursal.

5) Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6) Sem condenacgdo em honorarios (Assisténcia Judiciaria).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por maioria, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°; 0050732-15.2008.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO (ART. 52/4) - BENEFICIOS EM ESPECIE -
PREVIDENCIARIOAPOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO (ART. 52/4) -
BENEFICIOS EM ESPECIE - PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : ADEVAIR MARQUES MARTINS

ADVOGADO : GO00013776 - ROSEMARY PALMEIRA BARRETO
RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCE~SSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CTPS
RASURADA. CONSIDERACAO DO VINCULO. POSSIBILIDADE. REQUISITOS PREENCHIDOS. SENTENCA
REFORMADA. RECURSO PROVIDO EM PARTE.



| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo, sob o fundamento de néo
comprovagao de labor pelo periodo necessario.

Na peca recursal a recorrente alega que, na sentenca, deixou-se de computar o periodo laborado de 01/06/1984
a 08/12/1990 sob o argumento de que ha rasura no cargo exercido, mas que os demais dados estdo claramente
anotados. Argumenta, ainda, que a existéncia de anotacdes de alteracdes de salarios e gozo de férias
corroboram aquele periodo. Por fim, requer o computo de todo o periodo, reformando-se a sentenca para
concessao de aposentadoria por tempo de contribuicdo desde o requerimento administrativo (29/11/2005).
II-VOTO

Nos termos do artigo 56, do Decreto 3048/99, a aposentadoria por tempo de contribuicdo sera devida ao
segurado apo6s o implemento de trinta e cinco anos de contribuigdo, se homem, ou trinta anos, se mulher.

No caso em tela, o juizo monocratico reconheceu o tempo de servigo rural de 01/01/1968 a 31/12/1981 e os
demais vinculos urbanos, cingindo-se a controvérsia apenas quanto a anotacdo na CTPS do periodo de
01/06/1984 a 08/12/1990, a qual foi desconsiderada devido a existéncia de rasura no campo “cargo”.

Em andlise a CTPS da parte recorrente, observo que de fato ha rasura quanto ao cargo exercido naquele
periodo. Todavia, deve-se ressaltar igualmente que os demais dados encontram devidamente anotados, cujas
informacdes cronolégicas estdo corroboradas pelos periodos de gozo de férias.

Ademais, diante da auséncia de incidéncia de falsidade da CTPS ou alegacao de causa impeditiva, extintiva ou
modificativa do direito da parte autora pela autarquia ré, conforme disposi¢cdo do artigo 333, Il do Cddigo de
Processo Civil, as anotagfes devem ser consideradas.

Destarte, considerando-se o periodo de 01/06/1984 a 08/12/1990, o equivalente a 6 anos, 6 meses e 8 dias; e,
por conseguinte, somando-o aquele considerado pelo juizo “a quo” (31 anos, 8 meses e 19 dias), chega-se ao
montante de 38 anos de tempo de contribuicdo até 2009.

Contudo, o tempo rural reconhecido judicialmente ndo pode ser contado para efeito de caréncia, ante a expressa
vedacdo legal (Lei n. 8.213/91, art 55, §2°; Dec. 3.048/99, art. 26, §3°). E 0 autor s6 atingiu as 180 contribui¢cdes
necessarias ao cumprimento da caréncia apos a data do requerimento administrativo, na qual contava apenas 14
anos, 1 més e 5 dias de tempo de contribuicdo. Portanto, a data de ajuizamento da presente agdo € o marco
cronoldgico a ser adotado para a concessao do beneficio.

Ante o0 exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso para reformar a sentenca, condenando a autarquia
recorrida em obrigacdo de fazer, consistente em averbar os tempos de contribuicdo reconhecidos na sentenca e
no presente acérddo, bem como em conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo a parte
recorrente, a partir da data de ajuizamento da agéo (20/11/2008).

Condeno o INSS, outrossim, ao pagamento das parcelas atrasadas, acrescidas dos juros de mora e corrigidas
monetariamente. Os juros de mora contar-se-80 da citacdo, em relagdo as parcelas anteriores a ela; e de cada
vencimento, em relacdo as posteriores. A taxa mensal de juros sera de 1% (um por cento) ou correspondente a
remuneracao basica e juros aplicados a caderneta de poupanca, conforme seja a data de incidéncia anterior ou
posterior a data de vigéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei 11.960/09 (30/6/2009);
nesta Ultima hip6tese, ndo se aplicard outro indice de correcdo monetaria. O valor corrigido das parcelas
anteriores ao ajuizamento, acrescido do equivalente a 12 (doze) vincendas, ndo podera superar 60 (sessenta)
salarios minimos, considerando o valor vigente a época (vide Repercussdo Geral no Agravo de Instrumento
842.063/RS e Pedido de Uniformizagéo de Interpretacédo da Lei Federal no Processo n.° 2007.72.95.00.5642-0).
Considerando que a parte recorrente logrou éxito em seu recurso, ndo ha condenagdo ao pagamento dos
honorarios advocaticios, de acordo com o art. 55 da Lei 9.099/1995.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, DAR PARCIAL PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto
do Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0051478-43.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIEBENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : WALDECY BRAS DA SILVA

ADVOGADO : G0O00026452 - MICHELY GOMES CARNEIRO BORGES

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTACAO CONTINUADA (LOAS) AO PORTADOR DE
DEFICIENCIA. AUTORA COM 65 ANOS DE IDADE. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE.
NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. LAUDO SOCIAL DESFAVORAVEL. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO



Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantacéo de beneficio de prestacéo continuada previsto na LOAS.

Eis a descricdo sumariada dos elementos e aspectos surgidos ao longo da marcha processual.

Grupo familiar: a parte autora reside sozinha.

Moradia: prépria, construcdo em alvenaria, contendo quatro comodos, com aparéncia de recém formada,
possuindo moveis conservados, em boas condigdes. A reclamante reside no local ha treze anos.

Renda familiar: ndo foi apurada nenhuma renda.

Julgado recorrido: concluiu pela improcedéncia do pedido, por entender ausente o requisito atinente a
miserabilidade e a incapacidade.

Sintese da peca recursal: o inconformismo reside na alegacao de que a parte recorrente é portadora de seqlelas
de AVC e que preenche as condi¢des socioecondmicas necessarias para a concessdo do beneficio, o que é
comprovado pelos documentos juntados aos autos.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacdo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(..)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover & prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n® 8.742/93 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacao plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacao, em ambos os casos, de que tal pessoa nao
possui meios de prover a propria manutengdo e nem de té-la provida por sua familia.

Quanto a alegada deficiéncia, ha de se perfazer uma analise da prova pericial. O perito judicial encontrou uma
série de inconsisténcias nas informacdes prestadas pela autora acerca de seu estado de salide, concluindo por
sua capacidade para o trabalho.

O pressuposto legal atinente a deficiéncia poderia ser superado, tendo em vista que a autora recentemente
completou 65 anos de idade. Entretanto, o laudo social, a par de descrever manobras de simulagéo da autora,
concluiu que ela trabalha como costureira, reformou ha pouco tempo sua residéncia e tem ajuda da familia para
0 sustento.

O quadro narrado é indiciario de ma-fé da autora, tanto por simular enfermidade que ndo possui quanto por
invocar miserabilidade inexistente.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo em honordrios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiénia, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0051518-88.2010.4.01.3500

OBJETO : REVISAO DE BENEFICIOS - PREVIDENCIARIOREVISAO DE BENEFICIOS -
PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : LUISMAR ADAO DE ALMEIDA

ADVOGADO : GO00005239 - CELIO HOLANDA FREITAS E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DEVOLUGAO DAS PARCELAS
PERCEBIDAS. NECESSIDADE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise recurso interposto contra sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido de desconstituigdo
de sua aposentadoria e constituicdo de nova aposentadoria ou, noutro falar, a chamada “aposentacdo reversa’
ou “desaposentacéo”, ficando condicionada a devolucéo dos valores recebidos a titulo do beneficio renunciado.
II-VOTO

Preliminarmente destaco que ndo ha que se falar em decadéncia do direito da parte autora com base no art. 103
da Lei n°8.213/91, pois ndo se trata de revisdo de beneficio previdenciario, mas de rendncia de beneficio para
que seja concedido outro mais favoravel.



Conquanto nado tenha expressa previsao legal, instituto da “desaposentacdo” vem sendo aceito pela doutrina
bem como pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, aos argumentos de que: a) ndo ha contrariedade
ao ordenamento juridico; b) ndo prejudica o equilibrio financeiro e atuarial; c) é direito disponivel do segurado,
gue objetiva aposentadoria mais benéfica. Com efeito, leciona Fabio Zambitte Ibrahim (in Curso de Direito
Previdenciério. 162 ed., Rio de Janeiro:Impetus, 2011, p. 702) que:

“(...) Todavia, a desaposentacdo nao contraria os citados preceitos constitucionais, que visam a protecdo
indidivual, e ndo podem ser utilizados em desvantagem para o individuo e a sociedade. Ademais, a auséncia de
previsdo legal, em verdade, traduz verdadeira possibilidade do individuo em demandar o desfazimento de sua
aposentadoria, computando-se assim o tempo de contribuicdo anterior com o novo tempo obtido apés o ato de
concessao do beneficio a ser revertido. O atendimento desta importante demanda social ndo produz qualquer
desequilibrio atuarial ou financeiro no sistema protetivo, além de atender de maneira adequada os interesses dos
segurados.”.

Essa linha de entendimento vem sendo acolhida pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se observa dos
seguintes julgados (destaques acrescidos):

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LIMITES NORMATIVOS. APRECIACAO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO
DO RECURSO ESPECIAL. NAO OBRIGATORIEDADE. INFRACAO A RESERVA DO PLENARIO.
INEXISTENCIA. APOSENTADORIA. DIREITO DE RENUNCIA. CABIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E vedado a esta Corte, em sede de recurso especial, adentrar ao exame de pretensa violagéo a dispositivos
constitucionais, cuja competéncia encontra-se adstrita ao &mbito do Supremo Tribunal Federal, conforme prevé o
art. 102 da Carta Magna, ao designar o Pretério Excelso como seu guardido. Neste contexto, a pretenséo trazida
no especial exorbita seus limites normativos, que estdo precisamente delineados no art. 105, Il da Constituicao
Federal.

Il - Ndo compete ao relator determinar o sobrestamento de recurso especial em virtude do reconhecimento de
repercussao geral da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, tratando-se de providéncia a ser avaliada quando
do exame de eventual recurso extraordinario a ser interposto, nos termos previstos no artigo 543-B do Cdadigo de
Processo Civil.

Il - Nao ha violagdo ao principio constitucional da reserva de plenario, nos termos do artigo 97 da Constituicdo
Federal, quando ndo existe, ao menos implicitamente, declaracdo de inconstitucionalidade de qualquer lei, como
se observa na presente hipétese.

IV - O entendimento desta Corte € no sentido de se admitir a renlincia a aposentadoria objetivando o
aproveitamento do tempo de contribuicdo e posterior concessao de novo beneficio, independentemente do
regime previdenciario que se encontra o segurado, ndo importando em devolugao dos valores percebidos.

V - Agravo interno desprovido.

(AgRg no REsp 1211868/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 08/02/2011, DJe
21/02/2011).

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO
FEITO. DESCABIMENTO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DEVOLUGAO DAS PARCELAS
PERCEBIDAS. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES.

1. O fato de a matéria ter sido reconhecida como de repercussao geral perante o0 Supremo Tribunal Federal ndo
impede o julgamento do recurso especial, apenas assegura 0 sobrestamento do recurso extraordinario
interposto. Precedentes do STJ.

2. E assente nesta Corte o entendimento no sentido da possibilidade de desaposentacéo e de utilizagdo das
contribuicdes vertidas para calculo de novo beneficio previdenciario, sendo desnecessaria a devolugdo de
parcelas pretéritas percebidas a titulo de proventos de aposentadoria.

3. Decisdo agravada que se mantém por seus préprios fundamentos.

4. Agravo interno ao qual se nega provimento.

(AgRg no REsp 1240362/SC, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
SEXTA TURMA, julgado em 03/05/2011, DJe 18/05/2011).

Tais entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais vao ao encontro do vetusto brocardo ubi commodus, ibi
incommodus (quem aufere os cémodos deve suportar os incémodos). Ou seja, havendo recolhimentos e
considerando o carater retributivo, exsurge o direito a desconstituicdo com a concomitante implantacao do novo
beneficio.

Anote-se que o art. 18, § 2°, da Lei n® 8.213/91, tanto em sua redacéo original quanto naquela dada pela Lei n°
9.032/95, ndo impede a desaposentagdo, uma vez que o que ele veda é somente a concessdo de alguma
prestacdo adicional da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio de atividade sujeita ao RGPS, realizada
em data posterior a concessao da aposentadoria.

Ademais, a parte autora vem recebendo o beneficio de aposentadoria de forma legitima, sendo incabivel a sua
devolucgéo, para os fins de concretizacdo do pedido de desaposentacdo. Assim, deve a parte autora deixar de
receber o beneficio atual somente a partir da data em que efetivamente ocorrer a desaposentagcao, com a
consequente desconstituicdo do beneficio.

Nesse sentido, trago a colacéo o julgado abaixo:

"PREVIDENCIARIO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. DEVOLUGAO DE VALORES. DESNECESSIDADE.

1. A rendncia a aposentadoria, para fins de aproveitamento do tempo de contribuicdo e concessdo de novo
beneficio, seja no mesmo regime ou em regime diverso, ndao importa em devolucéo dos valores percebidos, "pois
enquanto perdurou a aposentadoria pelo regime geral, os pagamentos, de natureza alimentar, eram
indiscutivelmente devidos" (REsp 692.628/DF, Sexta Turma, Relator o Ministro Nilson Naves, DJU de 5.9.2005).
Precedentes de ambas as Turmas componentes da Terceira Segéo.

2. Recurso especial provido.”



(REsp 1113682/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2010, DJe 26/04/2010)

Ressalte-se, por fim que, em havendo a desconstituicdo da atual aposentadoria, a nova devera ser concedida
com base nas regras previdenciarias vigentes a época do cumprimento da sentenca, e ndo com base na mera
majoracgdo do percentual aplicavel sobre o salario-de-beneficio (de 70% para 100%). Devem incidir as alteragdes
promovidas a partir da Emenda Constitucional n® 20/98, inclusive as alteracdes infraconstitucionais posteriores a
data da concesséao do atual beneficio.

A despeito do entemimento acima defendido, com o intento de uniformizar a jurisprudéncia deste juizo, curvo-me
a entendimento majoritario esta Turma Recursal no sentido de que a possibilidade de rendncia a aposentadoria
deve estar condicionada a devolugcdo dos proventos ja recebidos (RC 049324-18.2010.4.01.3500, julgado em
11.04.2012, Relator Gabriel Brum Teixeira).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenacgédo em custas ou honorarios de sucumbéncia (Assisténcia Judiciaria).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0052022-31.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOSE VILSON DE LIMA

ADVOGADO : GO00007050 - JURANDIR MACHADO MESQUITA E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUTOR COM 57 ANOS.
INCAPACIDADE PREEXISTENTE AO REINGRESSO. OCORRENCIA. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacédo do INSS na implantacéo de auxilio-doenca ou de aposentadoria por invalidez.

No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que o problema de sautde verificado
nao exige caréncia e a parte ingressou, como contribuinte individual, antes da incapacidade. Argumenta,
outrossim, que a concluséo pela preexisténcia da incapacidade a filiagdo ndo deve ser firmada com base em
suposicdes.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesédo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doenca ou leséo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social nao
Ihe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doencga ou leséo.

No presente caso, observa-se que a parte recorrente realizou uma Unica contribuicdo, como contribuinte
individual, no dia 09/05/2009. Em sequéncia, realizou exames de Ecodoppler e Eletrocardiograma no dia
12/05/2009, colocou marcapasso definitivo em 21/05/2009 e requereu o beneficio de auxilio-doenca em
09/06/2009.

Destarte, malgrado o perito judicial tenha concluido por uma incapacidade total e definitiva da parte recorrente
para o exercicio de atividades remuneradas, tendo em vista seu debilitado quadro clinico decorrente de
miocardiopatia dilatada chagéasica arritmogénica com passado de implante de marcapasso definitivo, fica



constatado que esta doenca é decorréncia do quadro de evolucédo gradativa da doenca de chagas. Portanto, ao
reingressar ao RGPS, faz-se lidimo presumir que o retorno teve por propdsito Unico a obtencdo de beneficio,
principalmente ao se constatar que o requerimento administrativo foi formalizado logo apés o recolhimento da
Unica contribuigao.

Ademais, a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar que antes de seu reingresso a incapacidade
inexistia ou se aquela constatada pelo perito decorreu de um agravamento, conforme disposto no §2°, do artigo
42 e paragrafo Unico do artigo 59 da Lei Previdenciaria.

Por fim, ndo é ocioso assentar que a recorrente, diante de seu quadro de saude, pode habilitar-se, em tese, ao
beneficio assistencial previsto na LOAS.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0000526-26.2010.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : MARIA DAS GRACAS BORGES DE SOUZA

ADVOGADO : G000021215 - FLAVIANE MARIA ALEIXO OLIVEIRA TELES

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO DOENCA. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE, NAO
SUPRIDO POR OUTRAS PROVAS NOS AUTOS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacéo do INSS na implantacéo de auxilio doenga.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que a recorrente, conforme
atestado e exames médicos juntados, encontra-se incapacitada para o exercicio da profissdo de costureira.
II-VOTO

A Lein°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A qualidade de segurado e a caréncia sédo questdes incontroversas nos autos, sendo portanto, a incapacidade, o
objeto de dissenso.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a autora sofreu fratura do colo do fémur direito, sendo submetida a
tratamento cirargico, em 2007, com colocagdo de uma protese de quadril em posicdo anatdmica sem sinais de
complicacdo, concluiu que tais enfermidades ndo acarretam sua incapacidade para o trabalho, ainda que
temporaria. Os demais documentos jungidos aos autos para demonstragdo da incapacidade, atestados médicos
e exames laboratoriais, além de terem sido produzidos varios meses antes da data da cessa¢do do auxilio
doenca, ndo permitem a desconsideracéo das conclusdes do perito de confianga do Juizo, pois este ndo negou a
existéncia das doencgas, mas apenas seu efeito incapacitante. Portanto, apds a cirurgia para a colocacdo da



prétese de quadril, ndo mais existem limitacdes que comprovem a incapacidade e justifiquem a concessao do
beneficio.

Demais disso, ainda que superado o requisito da incapacidade, haveria de se encontrar o ébice da preexisténcia
da enfermidade, uma vez que a autora ingressou no RGPS prestes a completar 60 anos de idade, recolhendo
menos de dois anos de contribui¢cdo, o que autoriza a ilacao de que dito ingresso visou tdo-somente a concessao
do beneficio postulado.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0052728-14.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00006624 - MARIA DE LOURDES THEES PERILLO DA VEIGA JARDIM

RECDO . DORIAN GOMES DE CASTRO ALMEIDA

ADVOGADO : GO00024133 - ELENICE FERREIRA DE SOUSA TELES

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. LAUDO DO PERITO DESFAVORAVEL. SUPRIMENTO POR OUTROS
FATORES. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pelo INSS contra sentenga que julgou procedente o pedido de restabelecimento
de auxilio-doenca, desde a cessacdo do beneficio.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que inexiste incapacidade para o
trabalho da parte autora, que esta apta a exercer os labores descritos na exordial, 0 que nédo enseja a concessao
de auxilio-doenca.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 42, disciplina o bene ficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:
Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doenca ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou leséo.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de beneficio de auxilio-doenca até 15/09/2007.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a parte autora apresenta incapacidade parcial e definitivamente
para o exercicio de atividades como a que habitualmente exercia (servicos gerais), estd apta para outras
atividades que ndo exijam trabalhos de grande preensdo ou forca manual, em decorréncia do quadro de
hanseniase, sindrome acentuada de tunel do carpo bilateral e sindrome leve de tinel do tarso. Entretanto, deve-
se consignar que as atividades desenvolvidas pela autora séo incompativeis com estas restrigdes, de modo que
Ihe deve ser concedido o beneficio de auxilio-doenga até que ela seja reabilitada para desempenhar outras
atividades compativeis com mencionadas restricdes.

Assim sendo, a sentenca deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, ao teor do art. 46 da Lei n°
9.099/95.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, restando confirmada a sentenca.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% sobre o valor da condenagao.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.



Goiania, 18 de julho de 2012.
Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY
Relator

RECURSO JEF n°: 0053002-75.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : HIPOLITO PINTO DE FARIA

ADVOGADO : GO00006499 - CECI CINTRA DOS PASSOS

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. CARENCIA NAO CUMPRIDA. AUXILIO-DOENGA OU
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA OU LESAO INVOCADA PREEXISTENTE AO REINGRESSO
NO RGPS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantacdo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ou, ainda, de
aposentadoria por idade.

No entender da parte recorrente, a sentenca deve ser reformada e concedido o beneficio pretendido desde o
requerimento administrativo, porquanto foi constatada, na pericia judicial, a incapacidade total e definitiva para o
exercicio das atividades que habitualmente realizava; que ndo deve prevalecer a data da incapacidade
mencionada no laudo pericial, uma vez que esta sobreveio em razdo do agravamento da doenca.

II-VOTO

A Lein°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doenca ou leséo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social nao
Ihe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

No presente caso, observa-se que a parte recorrente manteve-se filiada ao Regime da Previdéncia até 05/2006,
tendo reingressado ao RGPS em 01/2008, conforme registros constantes do CNIS, todos na condi¢cdo de
contribuinte individual, e requereu o beneficio em 06/08/2009. Somando-se todos os periodos trabalhados
chega-se a aproximadamente 3 anos e dois meses de contribuicdo, o que, de inicio, ndo é suficiente para
garantir-lhe a aposentadoria por idade requerida subsidiariamente na presente demanda.

Quanto a incapacidade, principalmente sobre ser ou ndo preexistente ao momento do reingresso da recorrente
ao RGPS, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

A incapacidade total e definitiva da parte autora para o exercicio da profissdo que habitualmente exercia, na
ocasido da realizacdo da pericia judicial, restou demonstrada claramente no laudo pericial, que ndo deixou
davidas neste sentido. Naquela ocasido, o perito judicial, a partir de informacdes prestadas pela esposa do autor,
concluiu que o inicio da incapacidade deu-se em dezembro de 2007, em razédo de acidente vascular cerebral.
Nao ha nenhuma prova nos autos de que a incapacidade aferida pelo perito decorreu de um agravamento da
lesdo referida, fazendo-se iniludivel que o autor, ao reingressar na Previdéncia, ja estava incapacitado.

Ainda nesse sentido, calha ressaltar sentenca prolatada no processo 2007.35.00.724720-2 em 28/03/2008 e que
foi juntada pela parte autora nos documentos iniciais, a qual refor¢ca a conclusdo de que antes do reingresso em
01/2008 ja se encontrava incapacitado totalmente.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Nao ha condenacado ao pagamento dos honorarios advocaticios, por ser o recorrente beneficiario de assisténcia
judiciaria gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz-
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.



Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY
Relator

RECURSO JEF n°; 0053238-27.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO (ART. 52/4) - BENEFICIOS EM ESPECIE -
PREVIDENCIARIOAPOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO (ART. 52/4) -
BENEFICIOS EM ESPECIE - PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : NEUZA ARANTES DE SOUZA

ADVOGADO : G0O00024364 - LUIS AUGUSTO FERREIRA

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO SEGURADO ESPECIAL.
SENTENCA IMPROCEDENTE. NAO COMPROVACAO DA CONDICAO DE RURICOLA. RECURSO
IMPROVIDO. SENTENGCA MANTIDA.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de ndo comprovacéo da condicéo de ruricola.

Na peca recursal alega-se que o cdnjuge da parte autora exerceu a atividade de caminhoneiro em época anterior
a década de 80, o qual iniciou suas contribui¢gbes, vertendo-as até o recebimento da aposentadoria. Argumenta,
outrossim, que a parte autora sempre exerceu atividades rurais, vindo a possuir 5 propriedades em periodos
diferentes e que o imével urbano foi adquirido no intuito de garantir moradia aos filhos que fossem para a cidade
estudar. Por fim, esclarece que o veiculo que possuem é um GOL CL, ano 1993, com valor estimado em R$
4.000,00, o qual é usado em eventuais idas a cidade para consultas médicas e que o imdvel atual possui area de
72,60 hectares, o correspondente a 3,4 modulos fiscais.

II-VOTO

Tendo em vista a precariedade do inicio de prova material apresentado, a sentenga proferida pelo juizo a quo
deve ser confirmada por seus proprios fundamentos, nos termos do artigo 46, da Lei 9.099/95.

De todo modo, ndo é ocioso ressaltar que embora a parte autora e o cdnjuge possuam imovel rural, a condi¢édo
de ruricola em regime de economia familiar exigida para concessao do pleito ndo restou demonstrada. Isto
porqgue na certiddo de casamento, ocorrido em 23/02/1963, consta a profissdo de lavrador apenas para o
cbnjuge varao, havendo impedimento de sua extenséo a autora diante das contribui¢cdes individuais vertidas por
ele e que ensejaram a concessao de aposentadoria por idade com tal qualidade. Ademais, o Unico documento no
gual consta ser a parte autora trabalhadora rural é a carteira de filiagdo sindical, cuja admissdo se deu apenas
em 01/06/2004, tendo, logo em seguida, ocorrido o requerimento administrativo (06/06/2004).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenacao ao pagamento de honorarios advocaticios, em razdo de a parte recorrente ser beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n° 0053902-58.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIEBENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOSUEL VIEIRA BARBOSA

ADVOGADO : GO00006499 - CECI CINTRA DOS PASSOS

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTA(;AO CONTINUADA (LOAS - IDOSO). HOMEM
68 ANOS DE IDADE. RENDA “PER CAPITA” ACIMA DE ¥ DO SALARIO-MINIMO. CONDIQOES PESSOAIS
INCOMPATIVEIS COM O BENEFICIO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagéo de beneficio de prestacéo continuada previsto na LOAS.

Eis a descricdo sumariada dos elementos e aspectos surgidos ao longo da marcha processual.



Grupo familiar: a parte autora reside em companhia da esposa, a Sra. Maria do Carmo Pereira Barbosa (68
anos, aposentada) e do filho, o Sr. Rubson Pereira Barbosa (32 anos, empacotador). O autor ainda tem outros
quatros filhos, a saber: o Sr. Marcio Pereira Barbosa (32 anos), a Sra. Rosimeire Pereira Barbosa (36 anos), a
Sra. Rosicleia Pereira Barbosa (31 anos) e o Sr. Rogério Pereira Barbosa (28 anos).

Moradia: propria, construgdo em alvenaria, contendo sete comodos, sendo trés quartos, uma sala, uma cozinha,
uma copa e um banheiro, rebocada, pintada, com teto em alvenaria e piso em ceramica, com agua tratada,
energia elétrica e localizado em rua pavimentada do bairro. A familia reside no local ha dezesseis anos.

Renda familiar: foi apurada uma renda média de dois salarios-minimos provenientes da aposentadoria percebida
pela esposa do recorrente e do salario auferido pelo filho do recorrente.

Julgado recorrido: concluiu pela improcedéncia do pedido, por entender ausente o requisito atinente a
miserabilidade.

Sintese da peca recursal: devem ser consideradas as provas do estado de miserabilidade em que se encontra,
pois vive da renda de R$ 1.020,00 sendo R$ 510,00 proveniente da aposentadoria da esposa e R$ 510,00
auferido pelo trabalho exercido pelo filho do recorrente.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacdo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(...)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover & prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n° 8.742/93 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacao plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacao, em ambos os casos, de que tal pessoa nao
possui meios de prover a propria manutencéo e nem de té-la provida por sua familia.

O requisito etario foi de pronto comprovado pela parte recorrente. Quanto ao requisito da miserabilidade,
contudo, reputo-o ndo satisfeito. Embora o laudo firmado pela perita assistente social tenha concluido que a
parte recorrente satisfaz esse requisito, nele ficou comprovado que a renda per capita € superior a ¥ do salario-
minimo, pois a renda familiar € formada pela aposentadoria percebida pela esposa do recorrente, no valor de um
salario minimo, e pelo salario percebido pelo filho do recorrente como balconista, resultando num importe muito
superior ao citado limite legal, cuja constitucionalidade foi proclamada pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar a
ADin n. 1.232/DF, em 27/08/1998. Portanto, ainda que a aposentadoria percebida pela esposa do autor, seja
excluida, do cémputo da renda familiar, conforme o entendimento do Superior Tribunal de Justiga no Incidente de
Uniformizacao de Jurisprudéncia, Peticdo 7.203, julgado dia 10 de agosto de 2011, o qual orienta a excluséo do
beneficio previdenciario no valor de um salario minimo recebido por maior de 65 anos para afericdo da renda per
capita, a teor da aplicagdo analégica do art. 34, paragrafo Unico, da Lei n° 10.741/2003, ainda assim, tem-se a
percepcéo periddica de quantia superior ao referido limite legal, o que inibe sua concesséo na espécie.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiénia, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0054043-77.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

RECDO : VALDECI PINTO BARBOSA

ADVOGADO : GO00026561 - MARIA SILVIA FARIA DA SILVA

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUTORA COM 57 ANOS.
LAUDO DO PERITO DESFAVORAVEL. SUPRIMENTO POR OUTROS FATORES. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

| — RELATORIO



Sob analise, recurso interposto pelo INSS contra sentenga que julgou procedente o pedido de concessdo de
aposentadoria por invalidez desde a data da cessacao do vinculo empregaticio (30/06/2009).

No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que inexiste incapacidade total e
definitiva para o trabalho da parte autora, o que ndo enseja a concessao de aposentadoria por invalidez.

I - VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doengca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou leséo.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte autora esteve em gozo de beneficio até 12/04/2007, a partir de quando pretende o restabelecimento.
Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial. O perito judicial avaliou a capacidade
da autora sob o prisma da atividade de doméstica, quando deveria té-lo feito em relagédo ao oficio de lavradora, o
qual consta, inclusive, no CNIS juntado aos autos. Nesse sentido, deve-se consignar que a autora logrou a
concessao do beneficio de auxilio-doenca por cerca de quatro anos (de 2004 a 2007), o que milita a favor de
suas alegacdes de incapacidade; que, sopesada a idade, no limiar dos 57 anos, seus problemas de saude
(portadora de doenga de chagas, com acometimento cardiaco, artrose do ombro direito e varizes de membros
inferiores) e a atividade de trabalhadora rural, que demanda esforco fisico extenuante e, é incompativel com as
suas limitagdes, denotam verdadeira inaptiddo para o trabalho.

Portanto, a sentenca deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, ao teor do art. 46 da Lei n°® 9.099/95.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, restando confirmada a sentenca.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% sobre o valor da condenagao.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz-
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0054522-70.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIEBENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOAO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : G0O00012230 - IVANILDO LISBOA PEREIRA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTAGCAO CONTINUADA (LOAS). RENDA “PER
CAPITA” ACIMA DE % DO SALARIO-MINIMO. CONDIGOES PESSOAIS INCOMPATIVEIS COM O BENEFICIO.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacédo do INSS na implantacéo de beneficio de prestagdo continuada previsto na LOAS.

Eis a descricdo sumariada dos elementos e aspectos surgidos ao longo da marcha processual.

Grupo familiar: a parte autora reside em companhia da esposa, a Sra. Alzira Miranda da Silva (55 anos). O
recorrente tem trés filhos, o Sr. Jodo Roberto Miranda, o Sr. Paulo César Miranda Silva e a Sra. Renata Miranda
da Silva.



Moradia: propria, constru¢cdo em alvenaria, simples, rebocada, pintada, murada, piso em cimento liso, telhado
com telha eternit, parte forrada, com alguns moéveis simples, com agua tratada, energia elétrica e localizado em
rua pavimentada do bairro.

Renda familiar: foi apurada uma renda média de R$ 450,00, sendo R$ 250,00 auferidos no exercicio da atividade
de faxineira pela esposa da parte recorrente e R$ 200,00 oriundos do aluguel de um barracé&o.

Julgado recorrido: concluiu pela improcedéncia do pedido, por entender ausente o requisito atinente a
miserabilidade.

Ministério Publico Federal: manifestou pelo provimento do recurso.

Sintese da peca recursal: devem ser consideradas as provas do estado de miserabilidade em que se encontra,
pois vive apenas da renda de diarista auferida pela sua esposa e do aluguel do barracédo, no valor de R$ 450,00.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacdo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(..)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n°® 8.742/93 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacao, em ambos os casos, de que tal pessoa nao
possui meios de prover a propria manutengdo e nem de té-la provida por sua familia.

Quanto ao requisito da incapacidade, consta do laudo pericial que o recorrente sofre de hipertensao arterial ndo
controlada, diabetes e coronariopatia. Destarte, concluiu o médico perito que a incapacidade é total e temporaria,
sendo possivel a recuperagdo se fizer tratamento. De qualquer modo, é consolidado o entendimento
jurisprudencial de que a incapacidade parcial ou tempordria ndo obsta a concesséo do beneficio postulado.
Quanto ao requisito da miserabilidade, contudo, reputo-o ndo satisfeito. Embora o laudo firmado pela perita
assistente social tenha concluido que a parte recorrente satisfaz esse requisito, nele ficou comprovado que a
renda per capita é superior a ¥ do salario-minimo, pois a renda familiar é formada pela atividade de diarista
realizada pela esposa do recorrente, o qual aufere cerca de R$ 250,00, e pelo aluguel do barrac&o no valor de
R$200,00 por més, resultando num importe superior ao citado limite legal, cuja constitucionalidade foi
proclamada pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar a ADin n. 1.232/DF, em 27/08/1998. Por fim, deve ser
levado em conta que o autor reside em casa propria, em boas condi¢des e ainda tem uma renda fixa ( aluguel do
barracéo).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo em honordrios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0054561-67.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIEBENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : ENEDINA ISAURA LEMES

ADVOGADO : 5000026452 - MICHELY GOMES CARNEIRO BORGES

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTA(;AO CONTINUADA (LOAS) AO PORTADOR DE
DEFICIENCIA. AUTORA COM 52 ANOS. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO
SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantacéo de beneficio de prestacéo continuada previsto na LOAS.

Eis a descricdo sumariada dos elementos e aspectos surgidos ao longo da marcha processual.



Grupo familiar: a parte autora reside sozinha. Tem uma filha, a Sra. Maria Isaura Lemes (28 anos, do lar,
amasiada, residente em Vianopolis).

Moradia: cedida pelo primo, constru¢do em alvenaria, contendo trés comodos, sendo um quarto, uma sala, uma
cozinha, ndo possui banheiro, sem reboco, possui teto de alvenaria e contra piso, com alguns méveis simples,
sem instalagdo sanitaria, sem energia elétrica e localizada na zona rural.

Renda familiar: ndo foi declarada nenhuma renda.

Julgado recorrido: concluiu pela improcedéncia do pedido, por entender ausente o requisito atinente a
incapacidade.

Ministério Publico Federal: manifestou-se pelo provimento do recurso.

Sintese da pecga recursal: o inconformismo reside na alegacdo de que a parte recorrente é portadora de
obesidade mérbida, o que é comprovado pelos documentos juntados aos autos.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacdo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(..)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n° 8.742/1993 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacao, em ambos os casos, de que tal pessoa nao
possui meios de prover a propria manutengdo e nem de té-la provida por sua familia.

Quanto a alegada deficiéncia, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a parte autora padece de obesidade e hipertenséo arterial
sistémica, a época do laudo em fase remissiva, concluiu que tal enfermidade ndo a impede de desempenhar
trabalho remunerado, elemento bastante para sua inser¢do social. Os demais documentos jungidos aos autos
para demonstracdo da incapacidade, atestados e receitas médicos, ndo permitem a desconsideracdo das
conclusdes do perito de confianga do Juizo, pois este ndo negou a existéncia da doenga, mas apenas seu efeito
incapacitante.

Assim, ausente 0 requisito da incapacidade, fica prejudicada a concessdo do beneficio de assisténcia
previdenciaria.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo em honordrios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0054568-59.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : ANTONIO ARAUJO DOS SANTOS

ADVOGADO : GO00007543 - ADMA LOURENCO DE MELO ROCHA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO DOENGCA. AUTOR COM 65 ANOS. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE
INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. REPETICAO DA PROVA PERICIAL.
DESNECESSIDADE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacéo do INSS na implantacéo de auxilio doenga.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que o recorrente, conforme
atestado e exames médicos juntados, encontra-se incapacitado para o exercicio da profissao de vigilante, sendo
imprescindivel a realizacdo de nova pericia para a verificagdo desta incapacidade.

II-vOTO



A Lein°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagcdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ihe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de auxilio doenga até 04/12/2007, beneficio que pretende seja restabelecido.
Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que a recorrente padece de diabetes, hipertenséo, gota e lombalgia, concluiu que tais enfermidades
ndo acarretam sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os demais documentos jungidos aos
autos para demonstracao da incapacidade, atestado médico e laudo de exame, ndo permitem a desconsideragao
das conclusdes do perito de confianga do Juizo, tanto mais porque ndo negada a existéncia da doenca, mas
apenas seu efeito incapacitante. Outrossim, ndo é o caso de se repetir a prova pericial, porquanto a parte
recorrente ndo demonstrou qualquer vicio em sua realizagdo, limitando-se a externar inconformidade com as
conclusdes do perito judicial.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo em honordrios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0054743-53.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIEBENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE :  JERONIMO MIGUEL DA SILVA

ADVOGADO : 5000017646 - CARLOS JUNIOR DE MAGALHAES

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTACAO CONTINUADA (LOAS — IDOSO). HOMEM
67 ANOS DE IDADE. RENDA “PER CAPITA” ACIMA DE ¥ DO SALARIO-MINIMO. CONDICOES PESSOAIS
INCOMPATIVEIS COM O BENEFICIO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacédo do INSS na implantacéo de beneficio de prestagdo continuada previsto na LOAS.

Eis a descricdo sumariada dos elementos e aspectos surgidos ao longo da marcha processual.

Grupo familiar: a parte autora reside em companhia da esposa, a Sra. Maria José da Silva (58 anos,
aposentada). O autor ainda tem outros quatros filhos, a saber: o Sr. Sebastido Miguel da Silva (43 anos), a Sra.
Lucélia Miguel da Silva (35 anos), o Sr. Marcelo Miguel da Silva (32 anos) e o Sr. Jodo Batista da Silva (22
anos).

Moradia: alugada, construcdo em alvenaria, contendo seis comodos, sendo dois quartos, uma sala, uma cozinha,
um banheiro e uma area de servico, rebocada, pintada, com teto em alvenaria e contra piso, com agua tratada,
energia elétrica e localizado em rua pavimentada do bairro. A familia reside no local ha uma semana.

Renda familiar: foi apurada uma renda média de um salario-minimo proveniente da aposentadoria percebida pela
esposa do recorrente.

Julgado recorrido: concluiu pela improcedéncia do pedido, por entender ausente o requisito atinente a
miserabilidade.



Sintese da peca recursal: devem ser consideradas as provas do estado de miserabilidade em que se encontra,
pois vive apenas da renda de aposentadoria da esposa, no valor de um salario-minimo.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacdo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(..)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n°® 8.742/93 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacao, em ambos os casos, de que tal pessoa nao
possui meios de prover a propria manutengdo e nem de té-la provida por sua familia.

O requisito etario foi de pronto comprovado pela parte recorrente. Quanto ao requisito da miserabilidade,
contudo, reputo-o ndo satisfeito. Embora o laudo firmado pela perita assistente social tenha concluido que a
parte recorrente satisfaz esse requisito, nele ficou comprovado que a renda per capita € superior a ¥ do salario-
minimo, pois a renda familiar € formada pela aposentadoria percebida pela esposa do recorrente, no valor de um
salario minimo, a qual, dividida por dois, resulta num importe muito superior ao citado limite legal, cuja
constitucionalidade foi proclamada pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar a ADin n. 1.232/DF, em 27/08/1998.
Por fim, deve ser levado em conta que a parte autora ainda tem despesa com uma ajudante, demonstrando que
nao se encontra numa situagéo de extrema vulnerabilidade econdémica.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0055170-50.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : FATIMA GONCALVES DE CASTRO OLIVEIRA

ADVOGADO : G0O00014425 - ADRIANA SILVA NICO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. AUTORA COM 59 ANOS. LAUDO PELA INCAPACIDADE PARCIAL E
TEMPORARIA. DOENGCAS PREEXISTENTES. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacéo do INSS na implantacéo de auxilio doenga.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que esta parcialmente incapacitada
para o trabalho.

II-VOTO

A Lein°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de



reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sado questfes incontroversas nos autos.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a autora padece de neuropatia de membros superiores e
discopatia degenerativa lombar, concluiu que tais enfermidades acarretam sua incapacidade apenas parcial para
o trabalho.

Embora nao tenha sido estipulada data minima da incapacidade, dado o carater cronico das enfermidades e a
conformacao etaria destas, ou seja, compativeis com a idade da autora, é de se confirmar o entendimento do
juizo singular, que as reputou preexistentes. Demais disso, deve-se considerar que a autora sO recentemente
ingressou na Previdéncia Social, na qualidade de contribuinte individual, sendo razoavel pressupor que tal
ingresso visou unicamente a obtencao do beneficio postulado.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO, mantendo incélume a sentenca vergastada.

Considerando que a parte recorrente é beneficiaria de assisténcia judiciaria gratuita, ndo ha condenacdo em
verba honoraria.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, DAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz-
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0055242-37.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOAO PEREIRA COUTO

ADVOGADO :  G000014033 - DIVINO JOSE DA SILVA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS no restabelecimento do auxilio-acidente.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que ela possui direito adquirido, ja
gue a concessao do beneficio de auxilio-acidente foi anterior a Lei 9.528 de 10 de novembro de 1997.

Il - VOTO VENCIDO

O recurso é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculacéo da finalidade que persegue.
Abordando a questdo de fundo, tem-se como ponto controvertido a questdo da acumulacao dos beneficios de
auxilio-acidente com o de aposentadoria, pois, com o advento da Lei 9.528/97, houve vedac¢ao a tanto.

Todavia, antes do advento desta lei, o beneficio de auxilio-acidente podia ser acumulado com qualquer outro
beneficio, inclusive o de aposentadoria. Assim, sob pena de vulneragao do principio da irretroatividade das leis,
tendo a incapacidade que gerou o direito ao beneficio ocorrido na vigéncia da norma que possibilitava a
cumulagdo, deve ser reconhecido o direito adquirido ao beneficio. Assim decidiu a TNU, no Processo n°
2010.72.55.02912-6, julgado em 25/04/2012, pelo relator juiz federal Anténio Fernando Schenkel, do qual se
extrai 0 seguinte excerto. “E fato incontroverso que o acidente que gerou direito ao beneficio é anterior a
alteracdo legislativa trazida pela Lei 9.528, raz&o pela qual o deferimento de aposentadoria por idade, ainda que
posterior a 1997, ndo pode ser motivo de cessagédo de auxilio anteriormente deferido”.

Portanto, como o fato que originou o auxilio-acidente data de 05/12/1988 e a concessao do beneficio data de
08/03/1990, anterior a Lei 9.528/1997, mesmo que a aposentadoria tenha ocorrido em 28/08/2005, nao ha o6bice
a cumulacao.

Ante o0 exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso para reformar a sentenga, condenando a autarquia recorrida em
obrigacdo de fazer, consistente em restabelecer o beneficio de auxilio-acidente a parte recorrente, a partir da
cessacao do beneficio (28/08/2005).

Condeno o INSS, outrossim, ao pagamento das parcelas atrasadas, acrescidas dos juros de mora e corrigidas
monetariamente. Os juros de mora contar-se-80 da citacdo, em relagdo as parcelas anteriores a ela; e de cada
vencimento, em relacao as posteriores. A taxa mensal de juros sera de 1% (um por cento) ou correspondente a
remuneracao basica e juros aplicados a caderneta de poupanca, conforme seja a data de incidéncia anterior ou



posterior a data de vigéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacao dada pela Lei 11.960/09 (30/6/2009);
nesta Ultima hipotese, ndo se aplicara outro indice de corregcdo monetaria. O valor corrigido das parcelas
anteriores ao ajuizamento, acrescido do equivalente a 12 (doze) vincendas, ndo podera superar 60 (sessenta)
salarios minimos, considerando o valor vigente a época (vide Repercussdo Geral no Agravo de Instrumento
842.063/RS e Pedido de Uniformizacéo de Interpretacdo da Lei Federal no Processo n.° 2007.72.95.00.5642-0).
Considerando que a parte recorrente logrou éxito em seu recurso, ndo ha condenacdo ao pagamento dos
honorérios advocaticios, de acordo com o art. 55 da Lei 9.099/1995.

E o voto.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

VOTO DIVERGENTE/VENCEDOR

PREVIDENCIARIO. HOMEM DE 69 ANOS. AUXILIO-ACIDENTE ANTERIOR A LElI 9.528/97.
APOSENTADORIA POSTERIOR A LEl. IMPOSSIBILIDADE DE CUMULACAO. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS no restabelecimento do auxilio-acidente, cessado em virtude da concessdo de
aposentadoria.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que ela possui direito adquirido, ja
gue a concessao do beneficio de auxilio-acidente foi anterior a Lei 9.528, de 10 de novembro de 1997.

O ponto controvertido € a possibilidade de acumulagdo dos beneficios de auxilio-acidente com o de
aposentadoria, pois, com o advento da Lei 9.528/97, houve vedacéo a tanto.

A Lei 8.213/1991, antes das alteracdes promovidas pela Lei 9.528/1997, previa o auxilio-acidente como beneficio
vitalicio e cumulavel com qualquer tipo de rendimento e beneficio previdenciario, inclusive aposentadoria.
Registre-se, porém, que os valores recebidos a titulo de auxilio-acidente ndo integravam o salario-de-
contribuicdo para fins de célculo de qualquer aposentadoria (Lei 8.213, artigo 86, §82° e 3°, redacgédo original).
Com o advento da Lei 9.528/1991, o auxilio-acidente continuou cumulavel com qualquer rendimento ou
beneficio, exceto aposentadoria. Em contrapartida, os valores de auxilio-acidente passaram a integrar o salario-
de-contribuicdo para fins de célculo do salario-de-beneficio de qualquer aposentadoria (artigos 31 e 86, 83°, da
Lei 8.213/1991, com redacéo dada pela Lei 9.528/1997).

Na opinido deste julgador, a nova Lei ndo acabou com a vitaliciedade do auxilio-acidente, apenas determinou
que, sendo o caso de aposentadoria, haverda absorcdo de um beneficio pelo outro. Este ndo é, porém, o
posicionamento da jurisprudéncia.

Com efeito, cristalizou-se no Superior Tribunal de Justica o entendimento de que, uma vez preenchidos os
requisitos para a percepcao do auxilio-acidente antes da entrada em vigor da Lei 9.528/1997, deve ele ser
vitalicio e cumulavel com aposentadoria (alguns julgados mencionam o direito adquirido, outros o principio
tempus regit actum)®.

A aplicagao da jurisprudéncia no Superior Tribunal de Justica a este caso, porém, requer cautela.

O auxilio-acidente do autor fora concedido em 1990, quando era ele vitalicio e cumulavel com a aposentadoria.
Ja a aposentadoria por tempo de contribuicdo do autor foi concedida em 2005, quando era este beneficio
inacumulavel com o auxilio-acidente, mas considerava os valores deste integrantes do salario-de-contribuicao
para calculo do valor da aposentadoria.

De tal forma, o acolhimento da pretensdo do autor implicard no recebimento cumulativo de auxilio-acidente com
aposentadoria, cujo salario-de-beneficio levou em consideragdo os valores do auxilio-acidente, o que nunca foi
admitido na legislacgao, seja antes ou apds a Lei n. 9.528/1997.

Uma analise mais detida da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica revela que parte dos casos em que foi
restabelecido o recebimento cumulativo de auxilio-acidente com aposentadoria diz respeito a hipdteses em que a
aposentadoria também era anterior a Lei 9.528/1997. Muitos julgados ndo enfrentam a questao.

Mas ha, sim, julgados que tratam diretamente da questao, indicando que se o calculo da aposentadoria levou em
consideracao os valores do auxilio-acidente, a cumulagéo ndo é possivel, ainda que o auxilio seja anterior a Lei
9.528/1997:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO ACIDENTE. APOSENTADORIA. CUMULACAO. INVIABILIDADE. CONCESSAO
DA APOSENTADORIA POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI N. 9.528/97. SUMULA 83/STJ.

1. A redacéo original do art. 86 da Lei n. 8.213/91 previa que o auxilio-acidente era um beneficio vitalicio, sendo
permitida a cumulacdo do referido auxilio pelo segurado com qualquer remuneragdo ou beneficio ndo
relacionados com o mesmo acidente.

2. O referido normativo sofreu alteragéo significativa com o advento da MP 1.596-14/97, convertida na Lei n.
9.528/97, que afastou a vitaliciedade do auxilio-acidente e passou expressamente a proibir a acumulacao do
beneficio acidentario com qualquer espécie de aposentadoria do regime geral, passando a integrar o salario de
contribuicdo para fins de célculo da aposentadoria previdenciaria.

! No ambito do STF, sob o argumento de se tratar de questéo infraconstitucional, tem-se negado seguimento a
recursos que objetivam questionar a matéria.



3. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a possibilidade de acumulagéo do auxilio-acidente com
proventos de aposentadoria requer que a lesdo incapacitante e a concesséo da aposentadoria sejam anteriores
as alteracdes promovidas pela Lei n. 9.528/97. Sumula 83/STJ.

Recurso especial ndo conhecido. (STJ, REsp 1244257/RS, rel. Min. Humberto Martins, julgado em 19/03/2012,
DJe 19/03/2012)

E anteriormente, pela Terceira Secéo:

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. CUMULACAO DE
BENEFICIOS DE APOSENTADORIA E AUXILIO-ACIDENTE. AGAO ORDINARIA PROPOSTA ANTES DA
VIGENCIA DA MP N° 1.596-14/97, CONVERTIDA NA LEI N° 9.528/97, QUE ALTEROU A REDACAO DO § 2°
DO ARTIGO 86 DA LEI N° 8.213/91. POSSIBILIDADE. EMBARGOS IMPROVIDOS.

1. A Medida Proviso6ria n° 1.596-14, de 10/11/1997, alterou tanto o caput do artigo 86, como seu § 2°, passando a
vedar a cumulagao do beneficio de auxilio-acidente com qualquer aposentadoria, tendo sido convertida na Lei n°
9.528, de 10/12/1997.

2. O segurado propds a acao ordinaria em 06/10/1997; portanto, antes do advento da Medida Proviséria n°®
1.596-14/97, que alterou a redacdo do 8§ 2° do artigo 86 da Lei n® 8.213/91, para o fim de vedar a cumulagéo do
beneficio de auxilio-acidente com qualquer aposentadoria, retirando, assim, seu carater vitalicio, fazendo jus a
cumulagcdo dos beneficios de aposentadoria especial com o de auxilio-acidente, porquanto presentes os
requisitos autorizadores da concessao do respectivo beneficio acidentario.

3. Esta Corte Superior consolidou entendimento no sentido de que o fato de o segurado estar percebendo
aposentadoria ndo impede sua cumulacdo com o de auxilio-acidente, desde que comprovado o nexo causal
entre a seqlela fisica e o exercicio da atividade laboral, bem como ndo venha tal beneficio acidentario integrar o
salario-de-contribuigdo para o célculo da aposentadoria, sob pena de

ocorrer bis in idem.

4. Embargos de divergéncia improvidos. (STJ, EREsp 319831 / SP, Rel. Min. Helio Quaglia Barbosa, DJ
09/05/2005 p. 294)

De tal forma, a sentenca deve ser mantida por seus proprios fundamentos. Apenas ressalve-se a possibilidade
de vir o autor a pleitear o restabelecimento do auxilio-acidente com pedido cumulado de revisdo de sua
aposentadoria por tempo de contribuicdo, para que os valores de auxilio-acidente deixem de ser levados em
conta como salario-de-contribuicdo no célculo da aposentadoria.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenacgdo em honorarios diante da concesséao da assisténcia judiciaria.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por maioria, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Eduardo Pereira da Silva, vencido o relator Juiz Emilson da Silva Nery.

Goiania, 18/07/2012.

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator para o acérdao

RECURSO JEF n°: 0000554-30.2012.4.01.9350

OBJETO : EXECUCAO PREVIDENCIARIA - LIQUIDACAO/CUMPRIMENTO/EXECUCAO - DIREITO
PROCESSUALEXECUCAO PREVIDENCIARIA -
LIQUIDACAO/CUMPRIMENTO/EXECUCAO - DIREITO PROCESSUAL

CLASSE : RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR CIVEL

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : FRANCISCO ANTONIO DE MORAIS

ADVOGADO : GO00024744 - FERNANDA NUNES DUTRA ALENCAR E OUTRO(S)

RECDO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. VALORES LIBERADOS INDEVIDAMENTE. ERRO DO JUIiZO. BOA-FE DA
PARTE EXEQUENTE. OBRIGACAO DE RESTITUIR. IMPUGNACAO AOS VALORES. PRECLUSAO. DECISAO
INTERLOCUTORIA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, Agravo de Instrumento interposto pela parte autora em face de decisdo proferida na acédo de
inexigibilidade/restituicdo de Imposto de Renda recolhido sobre o abono de férias. O inconformismo concerne a
decisdo que determinou a sua intimagéo para devolver importancia recebida a maior, por erro do Juizo.

A parte agravante pede a suspensdo da obrigatoriedade do pagamento determinado pelo Juizo e que seja
autorizada a compensacao do crédito que possui com a Unido, em razao da tributacdo indevida realizada pela
parte agravada no ano de 2007 e 2008 ou, alternativamente, seja determinado o parcelamento do débito.

Foi indeferido o pedido de efeito suspensivo.

A Unido apresentou resposta, discordando da decisdo proferida neste Juizo, no tocante a ressalva nela contida
de descabimento de imposicdo da penalidade de inscricdo em divida ativa naqueles autos.

II- VOTO

O recurso é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculacdo da finalidade que persegue.
Abordando a questao de fundo, tenho que a decisédo hostilizada deve ser mantida pelos proprios fundamentos.



Constatado o recebimento de valores indevidos por parte do autor, embora de boa-fé, surge a obrigacao de
devolvé-los, sob pena de ficar caracterizado enriguecimento sem causa, ndo havendo falar-se em
impossibilidade de restituir, diante da natureza alimentar da verba. Correta, pois, a determinacgdo do juiz para que
o autor efetuasse o deposito da diferenca apurada.

Descabida a compensacao dos valores recebidos a mais com supostos créditos da parte Agravante com a
Unido. Conforme ja mencionado na decisdo que indeferiu a liminar pretendida, esta preclusa a oportunidade de
guestionar os valores originarios, os quais ja foram objeto de recurso, tendo sido confirmados apds o transito em
julgado da decisdo que 0s aprovou.

A acao originaria deste agravo ndo é o veiculo adequado para se obter o parcelamento do débito, conforme
requerido pelo Agravante. Também né&o constitui meio proprio para forca-lo a restituir, dai a impossibilidade de
imposicdo da penalidade requerida pela Unido em sede daquela acdo, o que nao significa que a Unido nao
possa tomar as providéncias que julgar cabiveis para recebimento do seu crédito, inclusive inscrevendo o débito
em divida ativa, se for o caso e houver necessidade.

Este é o entendimento desta Turma Recursal, consubstanciado no julygamento do Agravo de Instrumento n.
0044723-66.2010.4.01.3500, voto de relatoria da Juiza Alcioni Escobar da Costa Alvim, sessao realizada em
03/10/2011 (Divulgado no e-DJF1 Ano lll, N° 206, no dia 27.10.2011, com efeitos de publicacdo no dia
28.10.2011).

Em conclusao, posiciono-me no sentido de que seja o agravo desprovido, mantendo-se a decisédo agravada.
Sem condenacgdo em honorarios advocaticios.

E como voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria do Estado de Goids em NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, nos termos do voto do Juiz - Relator.

Goiania, 18/07/2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0055441-59.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : MARCEL ALVES DOS REIS

ADVOGADO : GO00017691 - FATIMA APARECIDA DE FREITAS ESCOBAR

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE
PREEXISTENTE AO REINGRESSO. OCORRENCIA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagédo de aposentadoria por invalidez.

No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que o problema de satde verificado
tem carater progressivo e que a incapacidade decorre de seu agravamento, 0o que permite afastar a
preexisténcia. Argumenta, outrossim, que a conclusdo pela preexisténcia da incapacidade a filiagdo ndo deve ser
firmada com base em suposicées.

II-VOTO

A Lein°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagcdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doenca ou leséo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social nao
Ihe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.



No presente caso, observa-se que a parte recorrente teve os seguintes vinculos laborais, conforme se extrai do
CNIS anexado aos autos: de 04/2003 a 05/2003; de 06/05/2004 a 17/09/2004 e de 31/10/2008 a 05/2009.
Destarte, malgrado o perito judicial tenha concluido por uma incapacidade total e temporaria da parte recorrente
para o exercicio de atividades remuneradas, tendo em vista seu debilitado quadro clinico decorrente de
bipolaridade e toxicomania, assentou a data de meados de 2007 como termo minimo de inicio da incapacidade,
conforme atestado pelo autor na pericia.

Assim, considerando que o inicio da incapacidade remonta meados de 2007, tem-se que, ao readquirir a
qualidade de segurado, em 2009, o autor ja era acometido pela enfermidade invocada como causa do beneficio
postulado. Portanto, a parte autora néo faz jus ao beneficio vindicado.

Ademais, a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar que antes de seu reingresso a incapacidade
inexistia ou se aquela constatada pelo perito decorreu de um agravamento, conforme disposto no §2°, do artigo
42 e paragrafo Unico do artigo 59 da Lei Previdenciaria.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo em honordrios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

E o voto

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18/07/2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0055621-75.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : APARECIDA GONCALVES RODRIGUES

ADVOGADO : GO00004193 - LUIZ ALBERTO MACHADO E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. AUTORA COM 67 ANOS. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE
INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. REPETICAO DA PROVA PERICIAL.
DESNECESSIDADE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagdo de auxilio doenca.

No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que ela, conforme atestado e
exames médicos juntados, encontra-se incapacitada para o exercicio da profissdo de servigos gerais, sendo
imprescindivel a realizacao de nova pericia para a verificagdo desta incapacidade.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou leséo.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia estdo suficientemente comprovadas nos autos, limitando-
se 0 ponto controvertido da lide a existéncia da incapacidade laboral da recorrente.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que a recorrente padece de hipertensdo arterial, espondiloartrose incipiente cervical e lombar,
concluiu que tais enfermidades ndo acarretam sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os



demais documentos jungidos aos autos para demonstracdo da incapacidade, atestado médico e laudo de
exame, ndo permitem a desconsideragdo das conclus@es do perito de confianga do Juizo, tanto mais porque ndo
negada a existéncia da doenga, mas apenas seu efeito incapacitante. Outrossim, ndo € o caso de se repetir a
prova pericial, porquanto a parte recorrente ndo demonstrou qualquer vicio em sua realizacdo, limitando-se a
externar inconformidade com as conclusdes do perito judicial.

E ainda que assim nao fosse, a autora ingressou no RGPS em 2007, quando ja contava 62 anos de idade, de
modo que o deferimento do pedido, de qualquer modo, esbarraria na preexisténcia das enfermidades, que sdo
notoriamente de carater cronico.

Por fim, ndo é ocioso assentar que autora, tendo mais de 65 anos, pode requerer o beneficio assistencial ao
idoso, previsto na LOAS.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo em honordrios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0055861-64.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : BELMIRO JOSE DA ROCHA

ADVOGADO : G000021900 - MARIA TERESA RIBEIRO PRUDENTE

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUTOR COM 61 ANOS.
LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS no restabelecimento de auxilio-doenca ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.
No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que a recorrente, sendo portadora
de espondiloartrose incipiente, estad incapacitado para o trabalho, devendo ficar afastada de suas atividades
profissionais.

II-VOTO

A Lein°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de auxilio doenca até 2006.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que o recorrente padece de espondiloartrose incipiente, concluiu que tal enfermidade ndo acarreta
sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os demais documentos jungidos aos autos para
demonstracéo da incapacidade, atestados médicos e pedido de exame, ndo permitem a desconsideracdo das
conclusdes do perito de confianca do Juizo, tanto mais porque ndo negada a existéncia da doenca, mas apenas
seu efeito incapacitante.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).



E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n° 0056296-38.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : DORIADALVA MARTINS DA ROCHA

ADVOGADO : G0O00021739 - ROGERIO ANTONIO REZENDE E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO DOENGA. AUTORA COM 54 ANOS. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE
INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagdo de auxilio doenca.

No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que a recorrente, sendo portadora
de hipertensdo arterial, espondiloartrose cervical, dorsal e lombar, esta incapacitada para os atos da vida
independente por apresentar sérios problemas de salde.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenc¢a. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou leséo.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de auxilio doenga nos intersticios de 15/02/203 a 18/04/2003; 09/06/2003 a
30/8/2005 e 28/9/2005 a 31/01/2008.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que o recorrente padece de hipertensdo arterial, espondiloartrose cervical, dorsal e lombar, concluiu
gue tais enfermidades ndo acarretam sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os demais
documentos jungidos aos autos para demonstragdo da incapacidade, atestados médicos e pedido de exame,
ndo permitem a desconsideragdo das conclus@es do perito de confianga do Juizo, tanto mais porque ndo negada
a existéncia da doenc¢a, mas apenas seu efeito incapacitante.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY



Relator

RECURSO JEF n° 0056791-82.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : MARIA APARECIDA DE SIQUEIRA

ADVOGADO : G000018966 - LEONARDO REBOUCAS NOGUEIRA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA/ APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DATA DE INIiCIO DO
BENEFICIO. DATA DA INCAPACIDADE COMPROVADA EM EXAMES OU DA JUNTADA DO LAUDO.
ADOCAO DESTA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou procedente o pedido de auxilio-
doenca, fixando como data de inicio do beneficio a data da juntada do laudo médico pericial.

No entender da parte recorrente, a sentengca merece reforma, tendo em vista que existe comprovacao do inicio
da incapacidade da parte autora, devendo, portanto, ser considerada a data da cessacédo do beneficio para
fixacdo da data de inicio do beneficio.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doenca ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A controvérsia cinge-se apenas quanto a fixacdo da data de inicio do beneficio. A esse respeito, a sentenca
recorrida julgou procedente o pedido da autora quanto a implantacdo do beneficio pretendido, reconhecendo o
preenchimento dos requisitos legais a ensejarem sua concessdo. Nas razdes de decidir, 0 juizo a quo fixou como
data de inicio do beneficio (DIB) a data da juntada do laudo médico pericial (22/01/2010), pois, a reclamante teve
0 seu beneficio cessado em 14/05/2005 e se manteve inerte, fazendo reclamacdo apenas em 10/11/2009.
Portanto, diante da inércia da autora, presume-se que houve o fim da incapacidade e o retorno das condi¢gfes de
trabalho naquele periodo. Assim, com a juntada do laudo médico tem-se o marco do conhecimento do histérico
da doencga da parte autora, e desta forma, faz-se escorreito o entendimento adotado no julgado vergastado.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, restando mantida na integra a sentenga que concedeu o
beneficio de auxilio-doencga a partir da data da juntada do laudo médico.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0056842-93.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JULIO ALVES DE SOUSA

ADVOGADO : G0O00007543 - ADMA LOURENCO DE MELO ROCHA E OUTRO(S)



RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUTOR COM 62 ANOS DE
IDADE. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE. SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS
NOS AUTOS. SENTENCA REFORMADA. RECURSO PROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS no restabelecimento de auxilio doenga ou conversdo em aposentadoria por invalidez.

No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que ela recebeu auxilio-doenga por
cerca de oito anos consecutivos até que o INSS, unilateralmente, cancelou o beneficio, ignorando a permanéncia
de sua insuficiéncia venosa cronica com alteracao tréfica, flebite e tromboflebite dos membros inferiores.

Il - VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de beneficio até 24/07/2009, a partir de quando pretende o restabelecimento.
Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que o autor padece de varizes de pequena intensidade nos membros
inferiores, concluiu que tais enfermidades n&do acarretam incapacidade para o trabalho, “no momento”.
Entretanto, é preciso consignar que o recorrente logrou a concessao do beneficio de auxilio doenga por cerca de
oito anos (de 2004 a 2009), por motivo de insuficiéncia crénica nos membros inferiores, o que milita a favor de
suas alegacdes de incapacidade. Ademais, deve ser sopesada a idade da parte recorrente, prestes a completar
62 anos, 0 que torna improvavel seu retorno ao mercado de trabalho, ainda mais com problemas nos membros
inferiores, o que impossibilita a subida em andaimes para exercer sua atividade de pintor de letreiros. Por fim,
nao é ocioso mencionar que ele ainda esta na fila do SUS aguardando para fazer a cirurgia, o que confirma a
gravidade de sua doenca e torna atestada a sua incapacidade.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso para reformar a sentenca, condenando a autarquia recorrida em
obrigacdo de fazer, consistente em conceder o beneficio de auxilio doenca a parte recorrente, a partir da
cessacao do beneficio (24/07/2009), o qual devera ser convertido em aposentadoria por invalidez a partir do dia
primeiro do més subsequente a data do transito em julgado do presente acoérdéo.

Condeno o INSS, outrossim, em obrigacdo de pagar as parcelas atrasadas, acrescidas dos juros de mora e
corrigidas monetariamente. Os juros de mora contar-se-ao da citacdo, em relagédo as parcelas anteriores a ela; e
de cada vencimento, em relacdo as posteriores. A taxa mensal de juros sera de 1% (um por cento) ou
correspondente a remuneragdo basica e juros aplicados a caderneta de poupancga, conforme seja a data de
incidéncia anterior ou posterior a data de vigéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei
11.960/09 (30/6/2009); nesta Ultima hipétese, ndo se aplicara outro indice de correcdo monetaria. O valor
corrigido das parcelas anteriores ao ajuizamento, acrescido do equivalente a 12 (doze) vincendas, ndo podera
superar 60 (sessenta) salarios minimos, considerando o valor vigente a época (vide Repercussdo Geral no
Agravo de Instrumento 842.063/RS e Pedido de Uniformizacédo de Interpretagdo da Lei Federal no Processo n.°
2007.72.95.00.5642-0).

Considerando que a parte recorrente logrou éxito em seu recurso, ndo ha condenacdo ao pagamento dos
honorarios advocaticios, de acordo com o art. 55 da Lei 9.099/1995.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, DAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz-
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY



Relator

RECURSO JEF n° 0057061-09.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : ELIAS CARDOSO DA SILVA

ADVOGADO : GO00021215 - FLAVIANE MARIA ALEIXO OLIVEIRA TELES

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUTOR COM 68 ANOS.
LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS NOS
AUTOS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagdo de auxilio doenca ou aposentadoria por invalidez.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que ela apresentou no seu conjunto
probatério extensas provas materiais satisfatdrias da confirmagao da incapacidade laborativa, e teve seu auxilio
doenca cancelado pelo INSS, que ignorou a permanéncia de sua degeneracdo retiniana ocasionada pela
hipertensdo em ambos os olhos.

II-VOTO

A Lein°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagcdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doenca ou leséo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social nao
Ihe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de beneficio até 16/03/2006.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que a autora é portadora de visdo monocular, concluiu que tal enfermidade ndo acarreta sua
incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os demais documentos jungidos aos autos para
demonstracéo da incapacidade, atestados médicos e exames laboratoriais, além de terem sido produzidos varios
meses antes da data da cessacgéo do auxilio doenca, ndo permitem a desconsideracdo das conclusdes do perito
de confianga do Juizo, pois este ndo negou a existéncia das doengas, mas apenas seu efeito incapacitante.

Por fim, ndo é ocioso assentar que o autor, tendo mais de 65 anos de idade, pode requerer o beneficio
assistencial ao idoso, previsto na LOAS.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo em honordrios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18/07/2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0057136-48.2009.4.01.3500 ) ) ) )
OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE



CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : VALDOMIRO DOMINGOS DA SILVA

ADVOGADO : GO00019433 - MARCIA DE FATIMA ANDRADE
RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
EMENTA

PROCESSO CIVIL. CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO POR ACIDENTE DO TRABALHO.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. ART. 109, INCISO I, CF. SENTENCA ANULADA. RECURSO
PREJUDICADO.

VOTO

Trata-se de recurso inominado em que a parte recorrente se insurge contra sentenga que julgou improcedente o
pedido de auxilio-doenga.

Preliminarmente, reconheco de oficio a incompeténcia da Justica Federal para conhecimento do feito. A inicial e
a documentacao sdo no sentido de se tratar de pedido de beneficio por acidente do trabalho. Verifica-se que o
autor envolveu-se em acidente de transito no trajeto ao local de trabalho, caracterizando o chamado acidente in
itinere. Tanto é assim que o proprio INSS converteu o auxilio-doenga, espécie 31, em auxilio-doenga por
acidente do trabalho, espécie 91, conforme comunicado por meio da carta n. 72, juntada aos autos virtuais.
Nesse sentido, veja-se a jurisprudéncia do STF:

“REPERCUSSAO GERAL EM RE N. 638.483-PB
RELATOR: MINISTRO PRESIDENTE
RECURSO

Extraordinario. Competéncia para processar e julgar. Beneficios previdenciarios. Acidentes de trabalho.
Repercussao geral reconhecida. Precedentes. Reafirmacao da jurisprudéncia. Recurso provido. Compete a
Justica Comum Estadual processar e julgar as causas relativas ao restabelecimento de beneficios
previdenciarios decorrentes de acidentes de trabalho.”

Assim sendo, cumpre anular a sentenca de mérito proferida e, por forca do art. 103, § 2° do CPC, remeter 0s
autos a Justica Estadual.

Recurso prejudicado.

E como voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal Suplementar dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢édo Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, ANULAR A SENTENCA E DETERMINAR A
REMESSA DOS AUTOS A JUSTICA ESTADUAL, DANDO POR PREJUDICADO O RECURSO, nos termos do
voto do Juiz Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0057556-53.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIEBENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : WALDIVINO RIBEIRO REZENDE

ADVOGADO : G000012230 - IVANILDO LISBOA PEREIRA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTAGCAO CONTINUADA (LOAS — IDOSO). RENDA
“PER CAPITA” ACIMA DE % DO SALARIO-MINIMO. HOMEM DE 68 ANOS DE IDADE. MULHER DE 69 ANOS
DE IDADE. CONDICOES PESSOAIS INCOMPATIVEIS COM O BENEFICIO. SENTENGCA MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagcéo de beneficio de prestacéo continuada previsto na LOAS.

Eis a descricdo sumariada dos elementos e aspectos surgidos ao longo da marcha processual.

Grupo familiar: o autor, Sr. Waldivino Ribeiro Rezende (65 anos) reside em companhia da autora, a Sra. Geralda
Maria de Rezende (66 anos). Ambos tém trés filhos: O Sr. Alberto Magno Rezende (44 anos), Kénia Maria
Rezende (40 anos) e Julio César Rezende (39 anos).

Moradia: prépria, constru¢do em alvenaria, contendo oito cdmodos, sendo trés quartos, uma sala, uma cozinha,
uma copa, um banheiro e uma area de servico, rebocada, pintada, murada, piso em ceramica, com forro paulista,
alguns moéveis simples, agua tratada, energia elétrica e localizada em rua pavimentada do bairro. Os autores
residem neste endereco ha trinta e sete anos.



Renda familiar: foi apurada uma renda média de R$ 550,00, sendo R$ 250,00 provenientes do trabalho em
olaria, exercido pelo Sr. Waldivino Rezende e R$ 300,00 percebido pela Sra. Geralda Rezende, como baba.
Julgado recorrido: concluiu pela improcedéncia do pedido, por entender ausente o requisito atinente a
miserabilidade.

Sintese da peca recursal: devem ser consideradas as provas do estado de miserabilidade em que se encontra,
pois vivem apenas da renda de R$ 550,00.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacéo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(..)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover & prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n°® 8.742/93 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacao plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacao, em ambos os casos, de que tal pessoa nao
possui meios de prover a prépria manutencéo e nem de té-la provida por sua familia.

O requisito etario foi de pronto comprovado pelas partes recorrentes. Quanto ao requisito da miserabilidade,
contudo, reputo-o ndo satisfeito. Embora o laudo firmado pela perita assistente social tenha concluido que as
partes recorrentes satisfazem esse requisito, nele ficou comprovado que a renda per capita é superior a ¥ do
salario-minimo, pois a renda familiar é formada pelo trabalho exercido pelo Sr. Waldivino Rezende em olaria, o
qual aufere R$ 250,00 e pelo trabalho da Sra. Geralda Rezende como babé (dos préprios netos), percebendo R$
300,00 por més, resultando num importe superior ao citado limite legal, cuja constitucionalidade foi proclamada
pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar a ADin n. 1.232/DF, em 27/08/1998. Por fim, deve ser levado em conta
gue os recorrentes residem em casa propria, auferem renda e recebem ajuda dos filhos, ndo restando
configurada a extrema situacéo de vulnerabilidade econdmica.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo em honordrios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiénia, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0057901-19.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIEBENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JULIA KIBAIN REIS

ADVOGADO : GO00019734 - GLEITER VIEIRA ALVES

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTACAO CONTINUADA (LOAS-DEFICIENTE).
LAUDO DO PERITO DESFAVORAVEL. SUPRIMENTO POR OUTROS FATORES. SENTENCA REFORMADA.
RECURSO PROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagéo de beneficio de prestacdo continuada previsto na LOAS.

Alega a parte recorrente que o juizo a quo desprezou os fatos, fundamentando a sua deciséo apenas no laudo
pericial. Alinhavou ainda que apdés uma andlise mais aprofundada dos autos é forgoso concluir pela real
necessidade do recorrente em receber o beneficio pretendido, em virtude dos vultosos problemas de salde que
0 acometem, além do flagrante estado de miserabilidade.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacdo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(.)




V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover & prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n° 8.742/93 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacao, em ambos os casos, de que tal pessoa nao
possui meios de prover a propria manutengdo e nem de té-la provida por sua familia.

Quanto ao requisito da incapacidade, consta do laudo pericial que a recorrente sofre de aplasia de medula
O6ssea. Contudo, concluiu 0 médico perito que a recorrente estaria apta para o0 exercicio da funcdo que
habitualmente exercia, estudante. Ao final, indicou que a crianga necessita continuar o tratamento. Contudo, o
médico perito ndo levou em conta que a recorrente sofre de uma doenca rara e extremamente séria, que
necessita de cuidados especiais e constantes em razdo do seu quadro clinico, pois ha faléncia da medula éssea,
0 que acarreta sérios riscos ao paciente pela diminuigdo das defesas do organismo.

Diante do consolidado entendimento jurisprudencial de que o laudo médico deve ser cotejado com outros
elementos trazidos aos autos, sobretudo com as circunstancias pessoais e sécio-econdmicas, passo a analisa-
los.

Conforme as informacdes contidas no estudo sécio-econémico elaborado pela assistente social, a recorrente
reside em companhia de sua mae, que aufere uma infima renda, com exercicio do trabalho informal de tirar linha
de roupa, perfazendo um valor de R$ 150,00, resultando, destarte, em renda per capita inferior a ¥ do salario
minimo.

Assim, a concessdo do beneficio é medida que se impfe para garantir a autora tratamento adequado,
possibilitando a melhora do seu quadro clinico e impedindo o agravamento da grave enfermidade que a
acomete, de modo que possa ter capacidade laboral na fase adulta e deixar de depender de beneficio
assistencial.

Ante 0 exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso para reformar a sentenca, condenando a autarquia recorrida em
obrigacédo de fazer, consistente em conceder o beneficio de prestagdo continuada (LOAS — deficiente) a parte
recorrente, a partir da data do requerimento administrativo (16/02/2009).

Condeno o INSS, outrossim, ao pagamento das parcelas atrasadas, acrescidas dos juros de mora e corrigidas
monetariamente. Os juros de mora contar-se-do da citagdo, em relagdo as parcelas anteriores a ela; e de cada
vencimento, em relagéo as posteriores. A taxa mensal de juros sera de 1% (um por cento) ou correspondente a
remuneracao basica e juros aplicados a caderneta de poupanca, conforme seja a data de incidéncia anterior ou
posterior a data de vigéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacao dada pela Lei 11.960/09 (30/6/2009);
nesta Ultima hipotese, ndo se aplicara outro indice de correcdo monetaria. O valor corrigido das parcelas
anteriores ao ajuizamento, acrescido do equivalente a 12 (doze) vincendas, ndo podera superar 60 (sessenta)
salarios minimos, considerando o valor vigente a época (vide Repercussdo Geral no Agravo de Instrumento
842.063/RS e Pedido de Uniformizagéo de Interpretacdo da Lei Federal no Processo n.° 2007.72.95.00.5642-0).
Considerando que a parte recorrente logrou éxito em seu recurso, ndo ha condenagdo ao pagamento dos
honorérios advocaticios, de acordo com o art. 55 da Lei 9.099/1995.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, DAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz-
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0058690-18.2009.4.01.3500

OBJETO : INDICE DE 28,86% LEI 8.622/1993 E 8.627/1993 - REAJUSTE DE REMUNERAGCAO,
PROVENTOS OU PENSAO - SERVIDOR PUBLICO CIVIL - ADMINISTRATIVOINDICE DE
28,86% LEI 8.622/1993 E 8.627/1993 - REAJUSTE DE REMUNERAGCAO, PROVENTOS
OU PENSAO - SERVIDOR PUBLICO CIVIL - ADMINISTRATIVO

CLASSE : RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR CIVEL
RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOAO MANUEL WEBISTON GONDIM
ADVOGADO : GO00020396 - DOUGLAS ALESSANDRO RIOS
RECDO : UNIAO FEDERAL

ADVOGADO : - NEIDE SILVA MARQUES

EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. REAJUSTE DE 28,86%. CALCULOS ELABORADOS PELA
CONTADORIA EM DESCONFORMIDADE COM O ACORDAO PROLATADO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, Agravo de instrumento interposto pela parte autora contra decisdo monocratica que, entendendo
nao haver efeitos financeiros decorrentes do acordao transitado em julgado, na fase de execucgdo, declarou
inexequivel o titulo judicial extraido da acédo de recebimento do reajuste de 28,86% concedido aos servidores



publicos civis relativo ao periodo de 01/01/1993 a 30/07/1998, sob o fundamento de que tal indice ja teria sido
incorporado aos proventos do agravante, conforme critérios adotados pelo Decreto 2.693/98 e pela Portaria
MARE 2.179/98.

A parte agravante aduz que: os aumentos obtidos em razdo de sua progressao funcional na carreira ndo devem
ser levados em consideracdo para efeito de se aplicar indice menor relativo ao reajuste dos 28,86%, uma vez
gue este, conforme decisdo do STF, trata-se de revisdo geral de vencimentos e é devido independente de
progressao funcional; esta preclusa a oportunidade para reivindicar a aplicagdo da Portaria MARE n. 2.179/98;
os servidores que ingressaram apos a edicdo das Leis n. Leis n°8.622/93 e 8.627/93 também tém legitim idade
para pleitear o reajuste dos 28,86%; também encontra-se pacificado na jurisprudéncia o entendimento de que o
indice de 28,86% dever incidir sobre toda a remuneracao do servidor, incluido o vencimento basico, todas as
vantagens de carater permanente e eventual e sobre todas as gratificacoes.

A parte agravada apresentou contrarrazdes.

II-VOTO

Nao prosperam as alegacdes da Unido quanto a inadmissibilidade do Agravo de Instrumento.

No ambito dos JEFs, ha que se observarem os artigos 4° e 5° da Lei 10.259/2001, verbis:

“Art. 4° O juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo,
para evitar dano de dificil reparacgéo.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenca definitiva”.

Uma vez que, superada a fase de conhecimento, ndo ha mais “sentenca definitiva”, senao despachos e decisdes
interlocutérias, de modo que a proibicdo dos artigos 4° e 5° da Lei 10.259/2001 sé vigora na fase de
conhecimento.

Dai a razéo pela qual a jurisprudéncia das Turmas Recursais costuma admitir agravo de instrumento contra atos
gue possam causar prejuizo a quaisquer das partes na fase de execucéo de sentenca.

Na espécie, ao se atacar ato judicial praticado na fase de execuc¢do de sentenca, é cabivel o recurso de agravo
de instrumento.

Este é o entendimento da Turma Recursal de Goias, de acordo com o Enunciado n. 1, que assim estabelece:

“O mandado de seguranca nao é remédio processual adequado para impugnar decisao proferida apés o transito
em julgado da sentenca, uma vez que cabivel na espécie o agravo de instrumento, pela aplicacédo subsidiaria do
CPC.

Sendo assim, o recurso merece ser conhecido.

Também n&o deve prevalecer o argumento de necessidade de observacdo da ocorréncia de prescricdo. E que
tal matéria ja foi abordada e definitivamente resolvida no acérdao, o qual decidiu pela ndo ocorréncia da
prescricdo. Reabrir tal discusséo importaria em ofensa a coisa julgada.

Passo a andlise do mérito.

A decisdo agravada deve permanecer incolume. Isso porque o acérdao desta Turma, transitado em julgado,
determinou que fossem deduzidas das diferengas relativas aos 28,86% os aumentos a titulo de progressodes
funcionais. Analisando a planilha e as informac¢des prestadas pela Contadoria, vé-se foi aplicado integralmente o
indice de 28,86%, desprezando-se as trés progressdes que o autor auferiu no periodo (1993 a 1998). Desse
modo, é de se dar crédito ao parecer contabil da AGU, que demonstrou matematicamente que tal indice foi
absorvido pelas referidas progressoes funcionais, ndo havendo diferencgas favoraveis ao autor.

Em concluséo, posiciono-me no sentido de que seja 0 agravo desprovido, mantendo-se intacta a decisédo
agravada.

N&ao ha condenacdo em honorarios advocaticios.

E como voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria do Estado de Goids em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO nos
termos do voto da Juiz - Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0060034-34.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE . FABIO PEREIRA DE ARAUJO

ADVOGADO : GO00010968 - LUIS ALVES DA COSTA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO DOENCA. AUTOR COM 40 ANOS. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE
INCAPACIDADE, NAO SUPRIDO POR OUTRAS PROVAS NOS AUTOS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.
| - RELATORIO



Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS no restabelecimento de auxilio doenga ou sua conversao em aposentadoria por invalidez.
No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que ela recebeu auxilio doenca por
guase trés anos consecutivos até que o INSS, unilateralmente, cancelou o beneficio, ignorando a permanéncia
de seu quadro de crises epilépticas.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou leséo.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de beneficio até 13/06/2009.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a autora padece de crises epilépticas, concluiu que tais
enfermidades ndo acarretam sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os demais documentos
jungidos aos autos para demonstracédo da incapacidade, atestados médicos e pedido de exame, ndo permitem a
desconsideragdo das conclusdes do perito de confianga do Juizo, tanto mais porque ndo negada a existéncia da
doenca, mas apenas seu efeito incapacitante. De mais a mais, o autor é relativamente jovem (40 anos), sendo
possivel a prestagédo de trabalho compativel com suas limitagées fisicas.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0060393-81.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : ANDREA EULALIO DA SILVEIRA

ADVOGADO : GO00006151 - MARIA FRANCISCA DE ARAUJO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO
SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. REPETICAO DA PROVA PERICIAL. DESNECESSIDADE.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacéo do INSS na implantacéo de auxilio doenga.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que a recorrente, conforme
atestado e exames médicos juntados, encontra-se incapacitada para exercer atividade laboral, sendo
imprescindivel a realizacdo de nova pericia para a verificagdo desta incapacidade.

II-VOTO
A Lein°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:



Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagcdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes comprovadas documentalmente nos autos,
através da coépia da CTPS da parte autora, bem como do CNIS, nos quais consta a existéncia de vinculos
laborais nos periodos de 30/03/1992 a 07/2/1992; 14/09/1993 a 8/12/1993; 07/05/1999 a 01/1/2000 e 26/11/2007
a 05/09/2008.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que a recorrente padece de ma formagado arterio venosa cerebral, concluiu que tal enfermidade ndo
acarreta sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os demais documentos jungidos aos autos
para demonstracdo da incapacidade, atestado médico e laudo de exame, ndo permitem a desconsideragdo das
conclusdes do perito de confianga do Juizo, tanto mais porque ndo negada a existéncia da doenc¢a, mas apenas
seu efeito incapacitante. Outrossim, ndo € o caso de se repetir a prova pericial, porquanto a parte recorrente ndo
demonstrou qualquer vicio em sua realizacao, limitando-se a externar inconformidade com as conclusdes do
perito judicial.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo em honordrios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n° 0060859-75.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIEBENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : MARIA FRANCISCA ROSA

ADVOGADO : 5000021215 - FLAVIANE MARIA ALEIXO OLIVEIRA TELES

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTACAO CONTINUADA (LOAS) AO PORTADOR DE
DEFICIENCIA. AUTORA COM 51 ANOS DE IDADE. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE.
NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. REPETICAO DA PROVA PERICIAL. DESNECESSIDADE.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagéo de beneficio de prestacéo continuada previsto na LOAS.

Eis a descricdo sumariada dos elementos e aspectos surgidos ao longo da marcha processual.

Grupo familiar: a parte autora reside em companhia do esposo, o Sr. Juarez Antdnio Rosa (53 anos) e do filho, o
Sr. Rosivaldo Antonio Rosa (30 anos). A autora também tem outro filho, o Sr. Genisvaldo Rosa ( 29 anos).
Moradia: propria, construgdo em alvenaria, com pintura antiga, contendo seis comodos, sendo dois quartos, uma
sala, uma cozinha, uma copa e um banheiro, rebocada, teto em alvenaria, contra piso, com agua tratada, energia
elétrica e localizado em rua pavimentada do bairro.

Renda familiar: foi apurada uma renda média de R$ 510,00 proveniente de beneficio auferido pelo filho da
recorrente.

Julgado recorrido: concluiu pela improcedéncia do pedido, por entender ausente o requisito atinente a
incapacidade.



Sintese da peca recursal: o inconformismo reside na alegagcdo de que a parte recorrente é portadora de
trombose na perna esquerda e de tonteira devido a pressao alta, o que é comprovado pelos documentos
juntados aos autos.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacdo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(..)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n° 8.742/93 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacao, em ambos os casos, de que tal pessoa nao
possui meios de prover a propria manutengdo e nem de té-la provida por sua familia.

Quanto a alegada deficiéncia, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

Apesar da autora ter alegado ser portadora de trombose na perna esquerda, o perito judicial constatou a
capacidade da recorrente no momento da pericia. Os demais documentos jungidos aos autos para
demonstracédo da incapacidade, atestados e receitas médicos, ndo permitem a desconsideragdo das conclusfes
do perito de confianca do Juizo, pois este ndo negou a existéncia da doenga, mas apenas seu efeito
incapacitante. Tampouco é o caso de se anular a sentenca e devolver os autos para realizagdo de nova pericia,
pois a parte recorrente ndo demonstrou nenhum vicio em tal ato processual, limitando-se a externar
inconformidade com as conclusdes do perito.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenacgao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiénia, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0006835-92.2012.4.01.3500

OBJETO : RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOSRENDA MENSAL INICIAL -
REVISAO DE BENEFICIOS

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : IRANI MENDONCA DE MENEZES

ADVOGADO : GO0030258A - FREDERICO SOARES ARAUJO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA RECONHECIDA. BENEFICIO POSTERIOR A
MEDIDA PROVISORIA N. 1.523/97. RECURSO DESPROVIDO.

1. Sob andlise recurso interposto contra sentengca que extinguiu o processo, com julgamento do mérito,
pronunciando a decadéncia do direito de revisar ato concessivo de beneficio previdenciario, devido ao transcurso
do prazo delimitado pelo art. 103 da Lei n. 8.213/1991.

2. Nos moldes do que decidiu a Turma Nacional de Uniformizacdo, nos autos do PEDILEF 200851510445132,
de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira (decisdo em 08/04/2010), quanto a aplicabilidade do
prazo decadencial do art. 103 da Lei n.° 8.213/1991, tal ocorre: a) em relacdo ao direito de revisdo do ato de
concessdo dos beneficios concedidos antes de 26/06/1997, data da nona edicdo da MP 1.523/97, em
01/08/2007; b) ja com relagdo ao direito de revisdo daqueles concedidos a partir de 26/06/1997, a decadéncia
ocorre dez anos depois do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacao. A propésito,
trago a colacdo a ementa do referido Pedido de Uniformizacao de Interpretacao de Lei Federal:
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103
DA LEI N° 8.213/1991 AOS BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA
PROVISORIA N° 1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. 1. A Turma Nacional de Uniformizacéo, na sesséo realizada
em 08.02.2010, no julgamento do PEDILEF n°® 2006.70.50.007063-9, entendeu ser aplicavel o art. 103 da Lei n°®
8.213/1991 a revisdo de todos os beneficios previdenciarios, sejam eles anteriores ou posteriores a Medida
Provis6ria n° 1.523-9/1997. 2. Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacéo do art. 54
da Lei 9.784/99 (REsp n°658.130/SP), no caso dos bene ficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia
da medida provisoria, deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB



(data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3. Em 01.08.2007, 10 anos
contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacédo” recebida apds o inicio da
vigéncia da Medida Proviséria n® 1.523-9/1997, operou-se a decadéncia das a¢gfes que visem a revisdo de ato
concessorio de beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada em vigor da
referida MP. 4. Pedido de Uniformizacéo conhecido e nédo provido.

4. Ante o0 exposto, voto pelo desprovimento do recurso.

5. E isenta a parte recorrente do dever de pagar verba honoraria, visto litigar sob o pélio da assisténcia judiciaria
gratuita (art. 12 da Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n° 0007947-33.2011.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA ESPECIAL (ART. 57/8) - BENEFICIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA ESPECIAL (ART. 57/8) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : UNIAO/ADVOCACIA GERAL DA UNIAO - AGU

ADVOGADO

RECDO : MARIA BENEDITA PEREIRA DA SILVA ALMEIDA

ADVOGADO : 6000012924 - SONIA MARIA MACHADO ALVES

VOTO/EMENTA

PENSAO ESPECIAL. HANSENIASE. INTERNACAO EM HOSPITAL-COLONIA ANTERIOR A 31/12/1986. LEI
11.520/2007. SEGREGAGAO DE INDOLE COMPULSORIA. CONCESSAO DO BENEFICIO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Sob analise recurso impugnando sentenca que acolheu pedido visando ao pagamento da pensdo especial
autorizada pela Lei 11.520/2007 em favor de pessoas portadores de hanseniase submetidas a isolamento e
internagdo compulsorios.

2. Funda-se a insurgéncia da Unido em sustentar: a) cerceamento de defesa por néo ter sido colhida prova
testemunhal; b) auséncia da prova de que o isolamento foi compulsoério, tendo sido informado pela unidade
hospitalar, local da internacao, que depois de 1976 ndo mais havia obrigatoriedade da vitima de hanseniase ser
internada para tratamento.

3. O recurso é tempestivo e formalmente adequado a veiculagdo da finalidade almejada pelo recorrente. Deve,
pois, ser conhecido.

5. Rechaga-se a arguicdo preliminar de cerceamento de defesa. Ao julgador que entende despiciendo produzir
prova requerida por uma ou ambas as partes, por considerar presentes nos autos meios probatorios suficientes
ao deslinde da causa, é valido negar o prolongamento da fase probatéria e, com isso, ingressar na etapa
decisoria.

6. No tocante ao mérito da pretenséo recursal, tem-se que ndo merece acolhida. A solugdo dada a lide foi
acertada, devendo ser mantida pelos préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/1995).

7. A documentagdo coligida nos autos revela a estada da parte autora, em periodo anterior ao termo final
constante do art. 1° da Lei 11.520/2007 (31 de dezembro de 1986), em unidade hospitalar sediada no Estado de
Goias, com especialidade no tratamento de portadores de hanseniase.

8. Essa estada equivale, na linha de tese ja sufragada no ambito desta Turma Recursal, a uma verdadeira
segregacdo compulséria. Afinal, a quem viesse padecer da doenca em questdo numa época em que O
tratamento mais eficaz, a base da chamada “poliquimioterapia”, ainda néo fora implantado (ou, quando muito,
estava em fase incipiente de implanta¢do), nenhuma opcao de escolha havia sendo permanecer confinado em
estabelecimentos hospitalares especificamente destinados ao manejo dos meios entdo disponiveis para tentar
uma cura ou, ndo sendo isso possivel, evitar o agravamento e a propagacdo da moléstia. Fora disso, ndo
bastasse o0 acentuado estigma da discriminagdo (em certa medida ainda presente na sociedade desse inicio de
terceiro milénio), a pessoa acometida de hanseniase muito provavelmente enfrentaria um avassalador quadro
debilitante de sua saude.

9. Calha destacar, no ponto, arguta fundamentacéo lancada no bojo de acérdao paradigma, da lavra do ilustre
Magistrado PAULO ERNANE MOREIRA BARROS, enfatizando a pertinéncia de ser considerada tambhém como
compulséria a internacdo de pessoa encaminhada a hospital-colénia incumbido de prover o tratamento de
hanseniase, logo apds a verificagdo do surgimento dessa grave doenca: “se hoje em que a realizagdo do
tratamento poliquimioterapico equivale a cura da doenca, o preconceito e 0 estigma ainda rondam os portadores
de forma cruel, o que dizer das décadas de 70 e 80, quando esse tratamento ainda ndo era feito e as pessoas
eram submetidas, imediatamente apds o diagnéstico da doenca, a internagfes independentes de sua vontade. -
A meu ver o fato de ser o paciente obrigado a se internar em hospitais especializados para tratamento da
doenca, por si so, é indicativo da compulsoriedade, jA que ndo existia a época a possibilidade de o paciente
realizar o tratamento em casa, como é feito hoje, em que a poliquimioterapia é aplicada nos postos de saude
publica, em dias designados. Se o paciente ndo se desloca voluntariamente até o posto, todo més, o agente de



salide vai até sua residéncia para ministrar os compostos quimicos. De se notar que o significado da palavra
compulsério, do verbo compelir, é obrigar, forcar, coagir, constranger. Se nas décadas de 70 e 80 os portadores
de hanseniase, ao receberem o diagndstico, eram encaminhados aos hospitais-col6nia onde era feito o
tratamento médico e ali permaneciam sob os cuidados dos profissionais da area, eles eram obrigados, for¢cados,
constrangidos a se submeterem a rotina de tratamento entdo vigente, do que resta clara a internacdo ou
segregacdo compulsoéria prevista pela Lei n° 11.520/2007 como requisito para a concessdo da pensao”. (RC
0027711-73.2009.4.01.3500, julgamento em 20/10/2010).

10. Assim é que, demonstrada a interna¢éo por hanseniase em hospital-colénia antes de 31 de dezembro de
1986 (art. 1° da Lei 11.520/2007), assoma legitimo atribuir-lhe indole compulséria. Como corolario, é dado
reconhecer a subsuncao no perfil de pessoa com direito a penséo especial autorizada pelo mencionado diploma
legal.

11. Em concluséo, voto pelo desprovimento do recurso.

12. Impde-se ao recorrente 0 pagamento de honorarios de sucumbéncia correspondentes a 10% do valor da
condenacéo, observada a diretriz consagrada na Sumula 111 do STJ.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Juiz Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

PROCESSOS VIRTUAIS

RELATOR 3

RECURSO JEF n° 0036662-90.2008.4.01.3500

OBJETO :  APOSENTADORIA ESPECIAL (ART. 57/8) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE :  RECURSO INOMINADO

RELATOR :  PAULO ERNANE MOREIRA BARROS

RECTE : JOAO DA MATA SANTOS

ADVOGADO : G0O00018966 - LEONARDO REBOUCAS NOGUEIRA

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

VOTO

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CONVERSAO E AVERBAGCAO DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM TEMPO COMUM. TRABALHADOR EM USINA DE ALCOOL. PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. EXPOSICAO A RUIDO E CALOR. RECONHECIMENTO DO
PERIODO. REQUISITO TEMPORAL NAO SATISFEITO PARA A CONCESSAO DE APOSENTADORIA.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Trata-se de recurso interposto por JOAO DA MATA SANTOS contra sentenca que julgou improcedente pedido
de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante conversdo e averbacdo de tempo de
servico em condicdes especiais.

2. Alega ter exercido atividade laboral em condi¢des especiais nos seguintes periodos:

01.01.1976 a 12.04.1976 — auxiliar de usina (Usina Santa Helena);

02.05.1985 a 25.12.1992 — auxiliar de usina, cozinhador e fabricante de aglcar C (Usina Santa Helena);
08.02.1993 a 04.03.1997 — encarregado de produc¢édo (Jalles Machado S/A);

06.05.2003 a 16.10.2003 e 01.02.2006 a 29.10.2007 — cozinhador (Usina Goianésia);

11.02.2004 a 31.05.2004 - caldeiro (Jalles Machado S/A);

16.05.2005 a 02.12.2005 — preparador de racdo (Vera Cruz Agropecuaria Ltda); pugna pela converséo e
averbacéao dos referidos periodos, com aplicacdo do fator 1,4, conforme previsto em lei.

3. O recurso € proprio e tempestivo, merecendo ser conhecido.

4. A sentenga combatida merece reparo. A CTPS em nome do recorrente indica vinculos laborais nos seguintes
periodos: 01.01.1976 a 12.04.1976, 01.04.1978 a 31.10.1979, 01.03.1980 a 09.04.1985, 02.05.1985 a
25.12.1992, 08.02.1993 a 10.09.1999, 24.04.2000 a 23.10.2000, 11.01.2001 a 27.06.2001, 18.01.2002 a
03.07.2002, 20.01.2003 a 26.02.2003, 06.05.2003 a 16.10.2003, 11.02.2004 a 31.05.2004, 08.06.2004 a
02.11.2004, 25.04.2005 a 09.05.2005, 16.05.2005 a 02.12.2005, 19.07.2006 a 17.11.2006, 09.04.2007 a
29.10.2007 e 01.11.2007 a 03.12.2007.

5. Destes periodos alguns podem ser considerados especiais, haja vista a comprovacédo por meio de Perfis
Profissiograficos Previdenciarios da exposicéo aos fatores de risco calor, poeira e ruidos, em limites superiores a
previsdo legal. Sdo eles: 01.01.1976 a 12.04.1976, 02.05.1985 a 25.12.1992, 08.02.1993 a 10.09.1999,
24.04.2000 a 23.10.2000, 06.05.2003 a 16.10.2003, 11.02.2004 a 31.05.2004, 16.05.2005 a 02.12.2005 e
09.04.2007 a 29.10.2007. De se notar que, de acordo com a documentacao acostada, durante esses periodos o
autor esteve exposto aos agentes nocivos calor, poeira e ruido, sendo que nesse Ultimo caso os niveis de
exposicao variaram entre 85 a 100 dB (oitenta e cinco a 100 decibéis). Como em todos os periodos o trabalho foi
desempenhado no interior de usina de alcool, em atividades sendo idénticas bastante semelhantes, o simples



fato de ter constado no PPP ruido inferior em alguns poucos periodos ndo afasta o direito ao reconhecimento da
atividade especial, sobretudo considerando que as condi¢des de trabalho foram praticamente as mesmas.

6. Assim, aplicando o fator 1,4 aos periodos de labor supra informados, tem-se um total de 23 anos, 7 meses e
10 dias de exercicio de atividade especial, devendo ser este tempo convertido em comum para todos os efeitos
legais.

7. Quanto ao pedido de concessédo de aposentadoria por tempo de contribuicdo, ndo ha que se reconhecer
procedéncia. Isto porque somado o periodo especial com aqueles de atividade comum (01.04.1978 a
31.10.1979, 01.03.1980 a 09.04.1985, 11.01.2001 a 27.06.2001, 18.01.2002 a 03.07.2002, 20.01.2003 a
26.02.2003, 08.06.2004 a 02.11.2004, 25.04.2005 a 09.05.2005, 19.07.2006 a 17.11.2006 e 01.11.2007 a
03.12.2007), o autor atingiu o tempo de contribuicdo de 31 anos, 2 meses e 21 dias, insuficiente a concesséo do
beneficio de aposentadoria com proventos integrais. Como 0 autor conta com apenas 51 anos de idade, ndo ha
gue se cogitar da possibilidade de concessdo do beneficio com proventos proporcionais em virtude da auséncia
do requisito etario.

8. Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso para reformar a sentenga e julgar parcialmente
procedente o pedido inaugural, determinando ao INSS a conversdo e averbacdo em tempo comum dos
seguintes periodos de labor exercidos pelo autor em condi¢Ges especiais (01.01.1976 a 12.04.1976, 02.05.1985
a 25.12.1992, 08.02.1993 a 10.09.1999, 24.04.2000 a 23.10.2000, 06.05.2003 a 16.10.2003, 11.02.2004 a
31.05.2004, 16.05.2005 a 02.12.2005 e 09.04.2007 a 29.10.2007).

9. Sem condenacédo em honorarios advocaticios (art. 55 da Lei n® 9.099/95).

E o voto.

Goiania, 17/08/2011.

Juiz PAULO ERNANE MOREIRA BARROS

Relator

VOTO-VISTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CONVERSAO E AVERBAGAO DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM TEMPO COMUM. TRABALHADOR EM USINA DE ALCOOL. PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. EXPOSIGAO A RUIDO E CALOR. RECONHECIMENTO PELA
COMPROVACAO DE PERIODOS ESPECIAIS. CONCESSAO DE APOSENTADORIA. TEMPO DE
CONTRIBUICAO INSUFICIENTE. PARCIAL PROVIMENTO.

1. Cuida-se de recurso interposto por JOAO DA MATA SANTOS contra sentenca que julgou improcedente
pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante conversdo e averbagédo de tempo
de servico em condi¢Bes especiais.

2. A observacgédo da legislagdo que regulamenta o plano de beneficios do regime geral de previdéncia social, no
que se refere a classificacdo do ruido como agente nocivo, e dos documentos comprobatérios apresentados, séo
fatores suficientes para reformar a decisdo combatida.

3. A documentagdo acostada demonstra a necessidade de se reconhecer os periodos especiais, 01.01.1976 a
12.04.1976, 02.05.1985 a 25.12.1992, 08.02.1993 a 10.09.1999, 24.04.2000 a 23.10.2000, 06.05.2003 a
16.10.2003, 11.02.2004 a 31.05.2004, 16.05.2005 a 02.12.2005 e 09.04.2007 a 29.10.2007, dada a exposicao
do autor a agentes nocivos como calor, poeira e ruido, acima do que prevé a legislacéo, bem como as condigbes
de trabalho e local onde foram desempenhadas suas atividades. Os periodos referidos constam das anotacgdes
da CTPS do autor e podem ser comprovados pelos Perfis Profissiograficos Previdenciarios juntado aos autos.

4. Em relagdo ao pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigcdo, restou comprovado que o
autor ndo atingiu o tempo de contribuicdo suficiente para a concessédo do referido beneficio. Isto é, com a soma
do periodo especial e aqueles de atividade comum (01.04.1978 a 31.10.1979, 01.03.1980 a 09.04.1985,
11.01.2001 a 27.06.2001, 18.01.2002 a 03.07.2002, 20.01.2003 a 26.02.2003, 08.06.2004 a 02.11.2004,
25.04.2005 a 09.05.2005, 19.07.2006 a 17.11.2006 e 01.11.2007 a 03.12.2007), o autor atingiu o tempo de
contribuicdo de 31 anos, 2 meses e 21 dias, ndo Ihe cabendo sequer a concesséo do beneficio com proventos
proporcionais, tendo em vista que o autor conta com apenas 51 anos de idade.

5. Ante o exposto, DOU PROVIMENTO PARCIAL ao recurso para reformar a sentenca e julgar procedente em
parte o pedido inicial, determinando ao INSS a converséo e averbagdo em tempo comum dos seguintes periodos
de labor exercidos pelo autor em condi¢cdes especiais (01.01.1976 a 12.04.1976, 02.05.1985 a 25.12.1992,
08.02.1993 a 10.09.1999, 24.04.2000 a 23.10.2000, 06.05.2003 a 16.10.2003, 11.02.2004 a 31.05.2004,
16.05.2005 a 02.12.2005 e 09.04.2007 a 29.10.2007).

6. Sem condenacédo em honorarios advocaticios.

E o voto.

Goiania,18 / 07 / 2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CONVERSAO E AVERBAGCAO DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM TEMPO COMUM. TRABALHADOR EM USINA DE ALCOOL. PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. EXPOSICAO A RUIDO E CALOR. RECONHECIMENTO DO
PERIODO. REQUISITO TEMPORAL NAO SATISFEITO PARA A CONCESSAO DE APOSENTADORIA.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

ACORDAO



VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em DAR PARCIAL PROVIMENTO ao recurso, nos
termos do voto do Relator.

Goiania, 18/07/2012.

Juiza Federal LUCIANA LAURENTI GHELLER

Relatora

RECURSO JEF n°: 0056548-41.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : NEUSA MARIA PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. MULHER. EMPREGADA
DOMESTICA. 71 ANOS. TRANSTORNO DEPRESSIVO. INCAPACIDADE LABORAL TOTAL E DEFINITIVA.
AUSENCIA DE CARENCIA MINIMA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisao que rejeitou pedido de concesséo de beneficio
por incapacidade.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que a recorrente faz jus ao beneficio por incapacidade, haja vista as
contribuicdes realizadas e a inexigibilidade de caréncia para a doenca que possui.

3.0 laudo médico, embora concluindo pela incapacidade, atestou “caracterizando quadro de Transtorno
depressivo recorrente, episddio atual grave com sintomas psicoticos — CID 10: F33.3. Incapacidade total e
definitiva para atividade laboral. Nao é possivel informar a data do inicio. Pela analise do prontuario/relatério
médico a data minima da incapacidade é 08/01/2009".

4.Embora o perito tenha estabelecido uma data minima para o inicio da incapacidade, deve-se levar em conta
que tal informacao é obtida através dos exames que sdo apresentados pela parte durante a pericia, 0 que
comprova a relatividade da afirmacéo.

5.Da analise dos autos, percebe-se que a recorrente comecgou a recolher contribuicdes ao RGPS em margo/2008
e depois outras 10, de maio/2008 a fevereiro/2009, época em que ja contava com 67 anos.

6.Em se tratando de contribuinte individual que comeca a recolher contribuicbes somente em fase relativamente
avancada de sua vida ativa, é razoavel se Ihe imputar o 6nus de provar sua capacidade quando de seu ingresso
ao RGPS.

7.A isencgédo de caréncia ndo dispensa a prova da qualidade de segurado quando do ingresso no RGPS.

8.Dessa forma, deve ser mantida a sentenca.

9.Recurso a que se nega provimento.

10.Sem condenacgdo em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0012405-30.2010.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . SILMA SANTANA

ADVOGADO : GO00017792 - DOGIMAR GOMES DOS SANTOS E OUTRO(S)
RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00009258 - JURANIA CALDEIRA

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXiLIO-DOEN(;A OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. MULHER. RECEPCIONISTA.
48 ANOS. DOENCA VALVAR MITRAL. INCAPACIDADE LABORAL ANTERIOR AO REINGRESSO NO RGPS.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisao que rejeitou pedido de concesséao de beneficio
por incapacidade.



2.0 referido recurso alega, em sintese, que o agravamento da doenga que incapacitou a recorrente se deu
somente apos o reingresso no RGPS, configurando assim o direito a concesséo do beneficio.

3.0 laudo médico, embora concluindo pela incapacidade, atestou “a reclamante é portadora de Doenca Valvar
Mitral, sendo submetida a cirurgia de comissurotomia mitral em 1981, com necessidade de cirurgia de Troca
Valvar Mitral com prétese Bioldgica em 1991 e nova cirurgia de Troca Valvar Mitral com prétese Metdlica em abril
de 2008. A doenga resulta em incapacidade total e permanente. A mesma € portadora de doenga valvar mitral
gue leva a alterag6es cardiacas, tendo sido submetida a 03 procedimentos cirdrgicos, sendo que tais alteragdes
cardiacas, acrescidas dos procedimentos cirargicos, impossibilitam de exercer atividades que requeiram esforgo
fisico. A data de inicio da incapacidade da reclamante é de 1991. As lesdes sao progressivas. As lesdes séo
irreversiveis”.

4.E importante registrar que a conclusdo pela existéncia de incapacidade desde 1991 se choca com 0s registros
de vinculos empregaticios em nome da autora nos anos 2000. O CNIS registra vinculos empregaticios em nome
da autora de 05/1998 a 10/2000, de 01/2001 a 09/2003, e o recolhimento de contribui¢cdes individuais de 03/2007
a 06/2007, além do recebimento de beneficio de 06/2008 a 10/2009.

5.Além da grave patologia cardiaca mencionada pelo perito, ha registros nos autos de que a autora se submeteu
a radioterapia, quimioterapia e mastectomia em outubro de 2006, com sequiela permanente no membro superior
esquerdo decorrente do esvaziamento axilar. Ha, ainda, relatério de risco cirdrgico datado de 2006.

6.A sentenca deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

7Da andlise dos autos, percebe-se que a qualidade de segurada da recorrente foi readquirida apds quatro
contribui¢cbes entre margo/2007 e junho/2007.

8Em se tratando de contribuinte individual que volta a recolher contribuicdes nestas condigdes, é razoavel se lhe
imputar o 6nus de provar a sua capacidade quando de seu reingresso ao RGPS.

9Recurso a que se nega provimento.

10.em condenacgéo em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, & unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania,18/17/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0012575-65.2011.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . ISABELLA BATISTA DOS SANTOS

ADVOGADO : G000025912 - ALEXANDRE VIEIRA DE MELO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARALISIA CEREBRAL HEMIPARETICA. 05 ANOS. MISERABILIDADE E
INCAPACIDADE DEMONSTRADAS. SENTENCA REFORMADA. RECURSO PROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estdo presentes todos 0s requisitos para a concessao do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. O Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento e provimento do recurso.

4. Destaque-se, de inicio, que a sentenca se posicionou pela desnecessidade de pericia médica, por entender
que o requisito da miserabilidade ja estava afastado.

5. Dada a natureza da doenga da autora e os documentos juntados, entendo também dispensavel a avaliagdo
médica. Os laudos dos exames e o relatério do CRER, conhecido centro de reabilitagéo local, deixam muito claro
gque a autora possui danos cerebrais que resultaram em sequelas. Estdo, portanto, claramente configurados
“impedimentos de longo prazo de natureza fisica e mental, os quais podem obstruir sua participacéo plena e
efetiva na sociedade em igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas”.

6. No que diz respeito a miserabilidade, cabem algumas consideracdes. O estudo socioecondmico constatou
renda de R$ 700,00 para um grupo de trés pessoas: a autora, sua mae (dona de casa) e seu pai (motorista).
Embora os dados dos pais tenham vindo aos autos, o INSS ndo juntou dados do CNIS relativos a renda da
familia.

7. O estudo socioecondmico revelou que a autora mora em residéncia precaria e que necessita trocar sua ortese,
ndo o fazendo por questdes financeiras. O nivel das limitagdes impostas a autora, associado a necessidade de
presenca constante de terceiros (a mée) e ao tipo de residéncia em que mora, revela a existéncia da
miserabilidade.

8. Preenchidos os requisitos para a concessao do beneficio, a sentenga deve ser reformada.

9. Ante o exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO para reformar a sentenca e julgar procedente o pedido,
condenando o INSS: a. na obrigacéo de fazer consistente na implantacdo do amparo assistencial ao portador de
deficiéncia, com DIP na data do acérdéo e DIB na data do requerimento administrativo (DER 19/03/2010); b. na



obrigacdo de pagar os valores devidos desde o requerimento administrativo (DIB:DER:19/03/2010), com
corre¢do na forma do art. 1°-F da Lei 9494/1997.

10. Sem condenagdo em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢édo Judiciaria do Estado de Goias em DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos
do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0012607-70.2011.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : MARIA DIAS DOS SANTOS

ADVOGADO : G000021215 - FLAVIANE MARIA ALEIXO OLIVEIRA TELES
RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. MULHER. COSTUREIRA. 45
ANOS. TENDINITE. INCAPACIDADE LABORAL NAO ATESTADA EM LAUDO. SENTENGCA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisao que rejeitou pedido de concesséo de beneficio
por incapacidade.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que as doengas da parte recorrente, associadas ao seu grau de instrugao
e idade avangada comprovam a incapacidade.

3.0 laudo médico, embora concluindo pela capacidade, atestou “a parte reclamante é portadora de Tendinite do
Quadriceps da Coxa Direita. A Ultima atividade laboral relatada pela parte autora foi a de “costureira” e para esta
atividade ndo ha incapacidade. A parte reclamante podera desempenhar atividades laborais diversas, segundo
as suas aptiddes fisico intelectuais”.

4.Ausente a prova da incapacidade, deve ser mantida a sentenca.

5.Ressalte-se que os elementos constantes nos autos ndo sdo capazes de infirmar a conclusdo da pericia
judicial.

6.Recurso a que se nega provimento.

7.Sem condenacgao em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0012764-77.2010.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : MARIA JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO : G000025431 - MARIA ANGELICA DIAS DE MATOS

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO. 68 ANOS. RENDA SUPERIOR A ¥ DO SALARIO MINIMO.
MISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao idoso.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estdo presentes todos 0s requisitos para a concessao do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. O estudo socioecondmico revelou que a autora mora com uma filha solteira, o filho
casado e uma nora. Os trés tém renda fixa como doméstica, professor e enfermeira, respectivamente. O grupo



familiar da autora, composto por 4 pessoas, aufere renda fixa mensal de aproximadamente R$ 2.000,00 (dois mil
reais), morando em casa propria e sem despesas relevantes com salde.

4. Mesmo excluindo o filho casado e a nora da autora da composicéo do grupo familiar, e considerando somente
a recorrente e a sua filha, ainda assim a renda per capita supera a renda minima legal. Com efeito, a filha da
autora percebe o valor de um salario minimo mensal, perfazendo desse modo, uma renda per capita de % salario
minimo mensal.

5. Mas além disso, o estudo revela que a familia da autora tem tido condigBes de prover o seu sustento, 0 que
impede a concesséo do beneficio, na forma do artigo 203, inciso V, da CF..

6. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

7. Sem condenacdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relato

RECURSO JEF n°: 0013197-81.2010.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . EROTILDES SOARES DE PADUA

ADVOGADO : GO00004193 - LUIZ ALBERTO MACHADO E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. CONTRIBUINTE
INDIVIDUAL. RECOLHIMENTOS FEITOS A PARTIR DE ABRIL/2005. MULHER. EMPREGADA DOMESTICA.
75 ANOS. OSTEOARTROSE. HIPOACUSIA. HIPERTENSAO. INCAPACIDADE LABORAL ANTERIOR AO
INGRESSO NO RGPS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisao que rejeitou pedido de concesséo de beneficio
por incapacidade.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que a incapacidade da recorrente se deu ap6s o agravamento da
doenca, portanto, apos adquirir a qualidade de segurada.

3.0 laudo médico, embora concluindo pela incapacidade, atestou “A parte reclamante é portadora de
osteoartrose em regiao lombar e cervical, hipoacusia e hipertensao arterial sistémica. A Ultima atividade laboral
da parte reclamante foi de “lavadeira”, para esta atividade ha incapacidade. A parte reclamante podera exercer
atividades que nao requeiram esforcos fisicos de média a grande intensidade e nem posicao ortostatica (de pé)
por tempo prolongado. A incapacidade é definitiva e parcial. A parte reclamante relata que a incapacidade se
iniciou ha 3 anos, apresentando laudo de radiografia de coluna total (26/04/07). A incapacidade ocorreu devido a
progressao da doencga por ndo tratamento adequado da parte reclamante”.

4.Embora o perito ndo tenha estabelecido uma data para o inicio da incapacidade, a Unica referéncia a esse
respeito foi obtida através dos exames apresentados pela recorrente durante a pericia.

5.Da analise dos autos, percebe-se que a recorrente comegou a recolher contribuicBes previdenciarias a partir de
abril/2005, época em que ja contava com 63 anos de idade.

6.Tendo em vista as caracteristicas das doengas apontadas no laudo, associadas a idade da recorrente, é
possivel concluir que a mesma ingressou ao RGPS ja portadora da incapacidade.

7.Dessa forma, deve ser mantida a sentenca.

8.Em se tratando de contribuinte individual que comeca a recolher contribuicbes somente em fase relativamente
avancada de sua vida ativa, é razoavel se Ihe imputar o 6nus de provar a sua capacidade quando de seu
ingresso ao RGPS.

9.Recurso a que se nega provimento.

10.Sem condenacgdo em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0014301-74.2011.4.01.3500



OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : VERA LUCIA DOS SANTOS

ADVOGADO :

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO :

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO. 71 ANOS. RENDA SUPERIOR A % DO SALARIO
MINIMO. MISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao idoso.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estdo presentes todos os requisitos para a concessao do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. O Ministério Publico Federal devolveu os autos, sem manifestar-se sobre a matéria, por essa ndo estar
inserida na sua esfera constitucional de atribuicGes.

4. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e deve ser mantida por seus
préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

5. No caso dos autos, a renda familiar supera o parametro estabelecido no artigo 20, § 3°, da Lei 8.742, de 1993,
o qual, conforme salientado em diversos ac6rdaos desta Turma, guarda perfeita conformidade com o texto
constitucional segundo entendimento do préprio STF, (RCL 4374, rel. Ministro GILMAR MENDES, Informativo n.
454).

6. Conforme orientacao deste 6rgado recursal, a ratio essendi do beneficio de prestagcdo continuada previsto na
Lei organica de Assisténcia Social ndo é a complementacao da renda, mas a garantia do minimo existencial aos
portadores de necessidades especiais e idosos, fundado no principio constitucional da dignidade da pessoa
humana.

7. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

8. Sem condenac&do em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n°. 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0018179-07.2011.4.01.3500

OBJETO : RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOS
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : MARIO SEBASTIAO DA CRUZ

ADVOGADO :  G000030258 - FREDERICO SOARES ARAUJO
RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO :

RELATORIO:

1. Pretensdo: revisdo do beneficio pela aplicagcdo do art. 29, | da Lei 8.213/91.

2. Sentenca (improcedente): A sentenca concluiu que “a memdria de céalculo juntada aos autos ndo demonstrou
qualquer equivoco na apuracao do salario de beneficio da parte autora, uma vez que o INSS utilizou os maiores
salarios de contribuicdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, tendo
desconsiderado os vinte por cento menores”.

3. Recurso da parte autora: Requer que o beneficio seja revisado para que sejam considerados os 80% maiores
saléarios de contribuicdo de todo o periodo contributivo.

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 29, |, DA LEI 9.876/99. RECURSO IMPROVIDO.

1. A sentenca merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

2. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

3. Sem condenacado em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA



Relator

RECURSO JEF n°: 0020033-70.2010.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : ANA FLAVIA EDUARDO VILELA

ADVOGADO : GO00017371 - LEIDMAR APARECIDA ARANTES

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. MULHER. 32 ANOS, DEFICIENTE MENTAL. TERMO INICIAL DO
BENEFICIO. MISERABILIDADE NAO COMPROVADA A EPOCA DO REQUERIMENTO. SENTENGCA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou procedente pedido de concessao
de beneficio assistencial ao portador de deficiéncia desde a data da juntada do laudo socioecondmico.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estéo presentes todos 0s requisitos para a concessdo do beneficio
desde a data do requerimento administrativo e requer, pois, a reforma parcial da sentenc¢a fixando-se nova DIB
desde a data do indeferimento administrativo.

3. Parecer do Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento e provimento do recurso.

4. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. Com efeito, em relagdo a DIB, as provas que acompanham a inicial, ndo trazem
gualquer elemento apto a convencer que o quadro social retratado no laudo socioecondmico, ja perdurava na
época do requerimento do beneficio (16/07/2003).

5. Registre-se o0 longo lapso de tempo entre o requerimento administrativo (2003) e o ajuizamento da agdo
(2010). Além disso, o cotejo do formulario do requerimento administrativo juntado com a inicial com o estudo
socioeconémico demonstra que houve mudanca na composi¢do do grupo familiar, com a saida do pai e de um
irmdo adulto do convivio familiar. Tais mudancas impedem que se conclua pela existéncia da miserabilidade 7
anos antes, apenas pelos dados contidos no estudo socioecondmico elaborado em 2011.

6. Dessa forma, somente pode ser fixada a DIB na data da juntada do laudo socioeconémico.

7. Assim, a sentenca merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

8. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

9. Sem condenac¢do em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0025076-22.2009.4.01.3500

OBJETO : PENSAO POR MORTE (ART. 74/9) - BENEFICIOS EM ESPECIEPENSAO POR MORTE
(ART. 74/9) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE . LEULA MARTINS VIEIRA DA SILVA

ADVOGADO  : GO00022154 - NORMA VICENTE GRACIANO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO  : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. INCAPACIDADE NAO
COMPROVADA. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO DA PARTE AUTORA CONHECIDO E DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob andlise recurso da parte autora contra sentenca que julgou improcedente pedido visando a concesséo do
beneficio de pensdo por morte de seu cOnjuge, sob o fundamento de ndo manutencdo da qualidade de
segurado.

O amago do inconformismo reside na alegacdo de que o pretenso instituidor do beneficio possuia direito
adquirido a aposentadoria por invalidez, sob o argumento de que era alcodlatra.

N&o foram apresentadas contrarrazdes.

Il-VOTO
O recurso é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculacédo da finalidade que persegue.
Abordando a questdo de fundo, entendo que o julgado monocratico deve prevalecer incélume.



Em analise as provas coligidas aos autos, ndo se vislumbra documento habil a demonstrar que o pretenso
instituidor do beneficio encontrava-se incapacitado no periodo em que ainda mantinha a qualidade de segurado.
Afinal, a dltima contribuicdo se deu em 07/1989, na condicédo de contribuinte individual, sendo todos os relatdrios
médicos e demais documentos referentes a periodos posteriores a 1994, com ocorréncia do 6bito em
18/02/2002.

Em conclusédo, posiciono-me pelo improvimento do recurso, ficando, consectariamente, mantida na integra a
solucdo dada pela sentenca.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios, visto litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0025170-67.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

RECDO . INACIA LOBO OLIVEIRA

ADVOGADO : GO00010968 - LUIS ALVES DA COSTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA/ APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DATA DE INIiCIO DO
BENEFICIO. DATA DA INCAPACIDADE COMPROVADA EM EXAMES OU DA JUNTADA DO LAUDO.
ADOCAO DAQUELA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente o pedido de aposentadoria por
invalidez, fixando como data de inicio do beneficio a data da comprovacéo da incapacidade.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que inexiste comprovacgédo do inicio
da incapacidade da parte autora, devendo, portanto, ser considerada a data da juntada do laudo para fixacado da
data de inicio do beneficio.

II-VOTO

A controvérsia cinge-se apenas quanto a fixagdo da data de inicio do beneficio. A esse respeito, a sentenga
recorrida julgou procedente o pedido da autora quanto a implantacdo do beneficio pretendido, reconhecendo o
preenchimento dos requisitos legais a ensejarem sua concessdo. Nas razdes de decidir, 0 juizo a quo fixou como
data de inicio do beneficio (DIB) a data do inicio da incapacidade (02/02/2009), como informado no exame
pericial, corroborada pelos exames apresentados, de radiografias e ultrassonografia, juntamente com a
declaracdo da pericianda de que em janeiro de 2009 parou de trabalhar devido ao quadro ja avangado da
doenca. Assim, sendo este o marco da certificacdo da incapacidade, faz-se escorreito o entendimento adotado
no julgado vergastado.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, restando mantida na integra a sentenga que concedeu o
beneficio de aposentadoria por invalidez a partir da data de inicio da incapacidade.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% incidente sobre as diferencas de atrasados apuradas entre as DIB's em
02/02/2009 e 01/06/2009.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz-
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0025490-83.2010.4.01.3500

OBJETO . BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

RECDO DEBORA OLIVEIRA DE MORAIS



ADVOGADO : GO00021215 - FLAVIANE MARIA ALEIXO OLIVEIRA TELES

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. ADOLESCENTE. 15 ANOS. LESAO NEUROLOGICA DEFINITIVA.
INCAPACIDADE INCONTROVERSA. RENDA POUCO SUPERIOR AO LIMITE LEGAL. MISERABILIDADE
DEMONSTRADA. INTERPRETACAO EM CONSONANCIA COM O ART. 203, INCISO V, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DO INSS IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente pedido de concesséo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que ndo estdo presentes todos o0s requisitos para a concessao do
beneficio e requer, pois, a reforma da sentenca, para indeferir o pedido inicial.

3. O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso.

4. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. A autora ja havia titularizado amparo social ao portador de deficiéncia, cessado em
virtude do critério econdmico.

5. A incapacidade total e definitiva da autora é incontroversa. Com efeito, foi atestado que a autora é portadora
de lesé@o neurolégica grave, compativel com microcefalia, impedindo sua alfabetizacédo e exigindo o auxilio de
terceiros até mesmo para atividades fisiologicas. O parecer do assistente técnico do INSS concordou com a
concluséo do perito judicial.

6. O estudo socioeconémico constatou que a autora vive na companhia dos pais e de um irmao, sendo a Unica
renda da familia aquela proveniente dos proventos do pai no valor de um salario minimo. O INSS, porém,
observa que em 2008, quando da cessacdo do amparo, o pai da autora recebia R$ 480,00, época em que 0
salario minimo era de R$ 415,00. E afirma ainda que o CNIS registra que em 2011 sua remuneracéo era de R$
589,64 mensais (aposentadoria por invalidez), quando o salario minimo era de R$ 545,00.

7. O estudo socioecondmico, porém, demonstrou de forma clara a situacdo de miserabilidade da familia da
autora. Registre-se que a autora necessita do auxilio permanente da mée e tem um pai doente (segundo a
assistente social e em conformidade com o registro do PLENUS relativo a sua aposentadoria por invalidez). Mas,
além disso, o estudo revelou que familia vive em moradia bastante precaria, sem qualquer acabamento, e com
telha de amianto que torna insuportavel a permanéncia no seu interior durante o dia, além de ndo ser ligada a
sistema de distribuicdo de dgua e esgoto. O estudo noticiou ainda que parte da medicagado utilizada pela autora
ndo vem sendo fornecida pelo SUS, sendo adquirida na rede privada.

8. O artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal permite a concessdo do beneficio ao portador de deficiéncia
cuja familia ndo tenha capacidade de prover o seu sustento. Tal situacédo esta bastante evidenciada nos autos.

9. Assim, a sentenca merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

10. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

11. Condeno a parte recorrente ao pagamento dos honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da
condenagdo (art. 55 da Lei n°. 9.099/95), devendo ser observada a Sumula 111 do STJ.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0027401-67.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . SHEILA DIAS DA MOTA

ADVOGADO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. MULHER. ATENDENTE. 33
ANOS. REUMATISMO. INCAPACIDADE LABORAL NAO ATESTADA EM LAUDO. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisao que rejeitou pedido de concesséao de beneficio
por incapacidade.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que a Defensoria Publica ndo foi intimada pessoalmente para se
manifestar sobre o laudo pericial. Além de afirmar que a doenca da recorrente a incapacita para sua atividade
laboral.

3.“Nao é causa de nulidade nos juizados especiais federais a mera falta de intimagéo das partes da entrega do
laudo pericial” (Enunciado 77 do FONAJEF). Isso porque no célere rito dos juizados, todas as questdes relativas
a pericia poderado ser arguidas por ocasido do recurso inominado.



4.A respeito da capacidade laboral, o laudo médico, embora concluindo pela capacidade, atestou “caracterizando
quadro de Outros transtornos dos tecidos moles, ndo classificados em outra parte — CID 10: M79. O quadro
apresentado ndo gera incapacidade para atividade laboral que habitualmente exerce. E possivel o desempenho
de atividade remunerada diversa da que habitualmente exercia”.

5.Ausente a prova da incapacidade, deve ser mantida a sentenca.

6.Ressalte-se ainda, que os elementos constantes nos autos ndo sao capazes de infirmar a conclusdo da pericia
judicial.

7.Recurso a que se nega provimento.

8.Sem condenacao em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0003126-20.2010.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : DORVECY JOSE MOREIRA

ADVOGADO : GO00021039 - SHEILA JACINTO DE ALMEIDA

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. TERMO INICIAL DO BENEFICIO. DIB DESDE A CESSACAO DO
BENEFICIO. NAO CONFIGURAGCAO DE MISERABILIDADE A EPOCA DA CESSACAO. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentencga que julgou procedente pedido de concessao
de beneficio assistencial ao portador de deficiéncia desde a data da propositura da agéo.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estéo presentes todos 0s requisitos para a concessédo do beneficio
desde a data de sua cessacdo e requer, pois, a reforma parcial da sentenca, fixando-se nova DIB desde a
cessacao do beneficio.

3. Parecer do Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento e provimento parcial do recurso, para fixar a
DIB em 26/05/2009.

4. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. Com efeito, em relagdo a DIB, as provas que acompanham a inicial, ndo trazem
qualquer elemento apto a convencer que o quadro social retratado no laudo socioeconémico, ja perdurava na
longinqua data de cessagédo do beneficio (30/03/1998).

5. Registre-se que aquela época a composi¢cao do grupo familiar era bastante diversa, ja que em 2010 a autora
tinha trés filhos (13, 11 e 10 anos), dois deles, portanto, ainda ndo nascidos. Além disso, sua mae, que a
hospedava até um ano antes do estudo, ainda era viva. Por fim, registre-se que o estudo socioecondmico revela
gque a autora mudou de residéncia algumas vezes desde entdo.

6. Dessa forma, deve ser adotado o entendimento de que a DIB seja fixada na data da propositura da acao.

7. Assim, a sentenca merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

8. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

9. Sem condenac¢do em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n°. 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0035630-79.2010.4.01.3500

OBJETO . BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : ORLANDO RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : GO00016769 - NORBERTO MACHADO DE ARAUJO

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL



ADVOGADO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. RETARDO MENTAL MODERADO. 23 ANOS. INCAPACIDADE E
MISERABILIDADE CONFIGURADA. RECURSO PROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estéo presentes todos 0s requisitos para a concesséo do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. O Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento e provimento do recurso.

4. Extrai-se da pericia médica que o recorrente é portador de retardo mental moderado, concluindo no sentido da
existéncia de incapacidade total e definitiva para o exercicio de atividades laborais. Tal conclusdo é reforcada
pelos diversos documentos médicos juntados aos autos, os quais indicam a incapacidade do autor para a vida
laboral.

5. Em relacdo ao requisito da miserabilidade, conforme constou no laudo social, o autor reside em companhia de
seus pais e do seu irméo. A renda do grupo familiar € de um salario minimo proveniente do trabalho de motorista
exercido pelo pai do autor.

6. Assim, a renda per capita € de ¥ do salario minimo de modo que o requisito da miserabilidade deve ser
considerado demonstrado. Conforme se extrai do estudo socioecondmico, a familia do recorrente vive em estado
de vulnerabilidade social, faltando inclusive por diversas vezes os medicamentos que o autor deve usar de forma
continua.

7. Diante do exposto, o autor tem direito ao beneficio assistencial desde a data do requerimento administrativo
(03/11/2009). Inexistem, ainda, nos autos, indicios que demonstrem que a situagdo financeira vivenciada pela
parte autora tenha sido, desde |4, diferente do que retratado no estudo sécio-econdmico formalizado neste Juizo.
8. Ante 0 exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO para condenar o INSS a conceder a parte autora o
beneficio assistencial, desde a data do requerimento administrativo (03/11/2009), e a pagar-lhe as parcelas
atrasadas acrescidas dos juros de mora e corrigidas monetariamente. Os juros de mora contar-se-ao da citagéo,
e de cada vencimento, em relacdo as posteriores. A taxa mensal de juros sera correspondente a remuneragao
bésica e juros aplicados a caderneta de poupanca nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacéo dada
pela Lei 11.960/09 (30/6/2009). O valor corrigido das parcelas anteriores ao ajuizamento, acrescido do
equivalente a 12 (doze) vincendas, ndo podera superar 60 (sessenta) salarios minimos, considerando o valor
vigente a época (vide Repercussao Geral no Agravo de Instrumento 842.063/RS e Pedido de Uniformizacéo de
Interpretacéo da Lei Federal no Processo n.° 2007.72.95.00.5642-0).

10. Sem condenagdo em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria do Estado de Goias em DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos
do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0036485-29.2008.4.01.3500

OBJETO : PISIPASEP - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVOPIS/PASEP - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGCAO
PUBLICA - ADMINISTRATIVO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : UNIAO (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : GO00023559 - ANDREIA ROSA DA SILVA

RECDO : MARIO LUIS CAMARGO VIEIRA

ADVOGADO

EMENTA

PIS/PASEP. LEVANTAMENTO DO SALDO. TRATAMENTO DE MOLESTIA GRAVE NAO ENUMERADA NA LC
26/75. PORTADORA DE CANCER DE ESOFAGO. AFASTAMENTO DO MERCADO DE TRABALHO POR
LONGO PERIODO. EXCEPCIONALIDADE DEMONSTRADA. SENTENGA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob andlise, recursos interpostos pela Unido contra sentenga que julgou procedente o pedido de levantamento
de saldo do PIS/PASEP.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que a lei que regulamenta o
levantamento do saldo do PIS/PASEP enumera taxativamente as circunstancias autorizadoras, as quais tém por
escopo garantir o equilibrio do sistema.

II-VOTO

Conheco dos recursos porque tempestivos e adequados a veiculagao da finalidade que perseguem.

Abordando a questao de fundo, entendo que o julgado monocratico merece prosperar incélume.



Com efeito, a situagdo da parte autora ndo se encontra dentre aqueles pressupostos faticos autorizadores do
levantamento do PIS/PASEP e FGTS, conforme especificado no artigo 4°, 81° da Lei Complementar n. 26/75 e
artigo 20 da Lei 8.036/90.

Todavia, é assente na jurisprudéncia o entendimento de que, em situagfes excepcionais, dadas as
circunstancias de cada caso, pode-se autorizar o levantamento do saldo existente na conta vinculada do PIS,
desde que demonstrada a gravidade da moléstia e a urgente necessidade para efetivagdo do tratamento. Nesse
sentido, cumpre colacionar os seguintes julgados do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. LEVANTAMENTO DE PIS. PORTADOR DE MOLESTIA GRAVE.

1. E possivel o levantamento do PIS pelos participantes que sejam portadores de moléstia grave. Precedentes.

2. Recurso especial provido. (REsp 862.961/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/10/2006, DJ 11/10/2006, p. 226). — Grifei.

ADMINISTRATIVO — PIS — LEVANTAMENTO DO SALDO — TRATAMENTO DE MOLESTIA GRAVE NAO
ELENCADA NO ART. 20 DA LEI N. 8.036/90 — POSSIBILIDADE.

1. A Corte a quo néo analisou, sequer implicitamente, os arts. 267 e 295 do CPC . Desse modo, impde-se o ndo-
conhecimento do recurso especial, por auséncia de prequestionamento, entendido como o necessario e
indispensavel exame da questao pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensao recursal. Incidéncia da
Sumula 211/STJ.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, em homenagem ao principio a dignidade da pessoa humana,
esta firmada no sentido de admitir, em hipéteses excepcionais, analogas as do artigo 20 da Lei n. 8.036/90, a
liberagdo do saldo de depdsito no PIS.

3. E que o magistrado, ao aplicar a lei, deve considerar que a vida e a salde sdo bens juridicos
constitucionalmente tutelados em primeiro plano, ndo podendo interpretar friamente o texto legal sem levar em
conta os principios que norteiam o ordenamento juridico.

Recurso especial parcialmente conhecido e improvido. (REsp 776.656/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2006, DJ 17/10/2006, p. 276). — Grifei.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PIS/PASEP.
LEVANTAMENTO DO SALDO. TRATAMENTO DE MOLESTIA GRAVE, NAO ENUNCIADA NAS LEIS N°
7.670/88 e 8.922/94. POSSIBILIDADE.

1. Acao ordinaria, com pedido de alvara judicial, objetivando o levantamento do saldo do PIS/PASEP para fazer
face as despesas decorrentes de tratamento de saude do titular da conta.

2. O Superior Tribunal de Justica, em casos excepcionais, tem admitido a liberacdo do saldo do PIS/PASEP para
fazer face as despesas com doenca grave. Precedentes: RESP 732.487/RS, desta relatoria, DJ de 06.12.2005;
RESP 685.716/RS, Relator Ministro Castro Meira, DJ de 20.06.2005; RESP 624.342/RS, Relatora Ministra
Denise Arruda, DJ de 25.10.04; RESP 560.723/SC, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJ de 15.12.03 e RESP
387.846/RS, Relator Ministro Humberto Gomes de Barros, DJ de 12.08.2002.

3. O julgador, na aplicacdo da lei, ndo deve restringir-se a singela subsungédo do fato a norma, mas, antes,
auscultar os principios vetores do ordenamento juridico e os fins a que se destina, concedendo relevo a tutela da
dignidade da pessoa humana, um dos fundamentos da Republica.

4. Na hipétese sub examine, tanto o juiz singular (fls. 40/46) quanto o Tribunal a quo (fls. 62/63), amparados em
vasta documentacgéao, constataram o fato de o autor ser portador de tuberculose, o que revela a necessidade de o
autor lancar méo do saldo da sua conta de PIS/PASEP, para atender a uma das necessidades mais prementes
do ser humano, que é a saude, a qual é-lhe garantida, inclusive, por principio constitucional 5. Deveras, 0s
motivos enunciados na legislacdo pertinente ao levantamento do saldo existente no PIS/PASEP n&do o sdo em
numerus clausus, o que permite a sua aplicagdo extensiva com o escopo de atingir os designios a que ela se
destina.

6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 726.828/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 21/09/2006, DJ 05/10/2006, p. 246). — Grifei.

No presente caso, restou devidamente demonstrada a urgéncia de levantamento do saldo existente na conta
vinculada do PIS da parte autora, encontrando-se respaldada no acometimento por cancer de eséfago e longo
periodo de afastamento do mercado de trabalho, uma vez que o Ultimo vinculo registrado no CNIS se refere ao
periodo de 01/11/1994 a 01/04/1995.

Ainda nesse sentido, cumpre colocar em relevo disposi¢cdo da Resolugdo n° 1, de 15 de outubro de 1996, do
Conselho Diretor do Fundo de Participagdo PIS/PASEP, a qual estende o direito ao beneficio aos portadores de
neoplasia maligna na fase sintomatica da doenca, cuja condigdo abarca perfeitamente a situacdo da parte
autora, fazendo-se escorreita a solugédo dada pela sentenga.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, ficando, consectariamente, mantida na integra a solugéo
dada pela sentenca.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% sobre o valor da condenacéo.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator



RECURSO JEF n°: 0036686-21.2008.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOSE CARLOS CAMPOS PEREIRA

ADVOGADO : GO00021541 - HALLAN DE SOUZA ROCHA E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL PELA
AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. REPETICAO DA PROVA
PERICIAL. DESNECESSIDADE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagéo de auxilio-doenga ou conversdo em aposentadoria por invalidez.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que a recorrente, conforme
atestado e exames médicos juntados, encontra-se incapacitada para exercer atividade laboral, sendo
imprescindivel a realizacao de nova pericia para a verificagdo desta incapacidade.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenc¢a. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doenca ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doencga ou leséo.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de auxilio doenca até 15/01/2006, beneficio que pretende seja restabelecido.
Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que a recorrente padece de anacusia em ouvido direito (CID 10:H90.4), concluiu que tal enfermidade
ndo acarreta sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os demais documentos jungidos aos autos
para demonstragdo da incapacidade, atestado médico e laudo de exame, ndo permitem a desconsideragdo das
conclusdes do perito de confianca do Juizo, tanto mais porque ndo negada a existéncia da doenca, mas apenas
seu efeito incapacitante. Outrossim, ndo é o caso de se repetir a prova pericial, porquanto a parte recorrente nao
demonstrou qualquer vicio em sua realizagao, limitando-se a externar inconformidade com as conclusdes do
perito judicial.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0037249-44.2010.4.01.3500

OBJETO :  AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO
RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . ROSA DOS REIS PEREIRA



ADVOGADO : G000017792 - DOGIMAR GOMES DOS SANTOS E OUTRO(S)

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00006624 - MARIA DE LOURDES THEES PERILLO DA VEIGA JARDIM
VOTO/EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NAO CUMPRIMENTO DE DILIGENCIA ORDENADA. INCAPACIDADE NAO
CONSTATADA ICTU OCULI. EXAMES MEDICOS. INDISPENSABILIDADE PARA O JULGAMENTO DO
MERITO. RECURSO IMPROVIDO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisdo que extinguiu o feito sem resolugédo de mérito
por ndo haver a parte autora cumprido determinagéo ordenada sob pena de extingdo do processo.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que a recorrente esclareceu ao juizo todas as duvidas que ainda
restavam em decorréncia de sua incapacidade laboral, e que todos os documentos médicos de que dispunha ja
estdo colacionados aos autos.

3.Presentes os pressupostos de admissibilidade conheco do recurso.

4.Malgrado os exames médicos ndo se inserem dentre os documentos indispensaveis para a propositura da
acao, a auséncia destes dificulta a comprovacao das enfermidades alegadas, tornando-se imprescindiveis para o
julgamento do mérito.

5.Desta feita, considerando a necessidade da presenca de exames comprobatérios da moléstia alegada pelo
autor para correta solucao da lide, a sentenca recorrida ndo merece reparos (Lei n® 9.099, art. 46). Nesse sentido
foi o julgamento do RC 2008.35.00.913113-3, Rel Juiz Roberto Carlos de Oliveira, em 04 de novembro de 2009.
6.Recurso a que se nega provimento.

7. Sem condenacédo em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0038087-84.2010.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : CYL SIQUEIRA CRUS

ADVOGADO : G000020445 - HELMA FARIA CORREA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. HOMEM. 49 ANOS. AMPUTAGCAO DA PERNA ESQUERDA.
OSTEOPOROSE E OSTEOARTROSE. INCAPACIDADE NAO DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estdo presentes todos 0s requisitos para a concessao do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. O autor atualmente tem 49 anos. Segundo os documentos juntados, sofreu ele amputacdo da perna esquerda,
fazendo uso de prétese. Os relatérios médicos juntados indicam, ainda, osteoporose em grau severo e
osteoartrose.

4. O perito médico ndo constatou a incapacidade alegada. Registro que os documentos médicos juntados pelo
autor datam do ano de 2008. O extrato do CNIS por ele juntado revela que trabalhou ele como empregado de
02/06/2008 a 09/03/2009, o que reforga a conclusao da pericia.

5. De tal forma, a sentenca deve ser mantida.

7. Recurso a que se nega provimento.

8. Sem condenacado em honorarios advocaticios diante da concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0038776-65.2009.4.01.3500 ) , , ,
OBJETO : AUXILIO-DOENGCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENGA



PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
RECDO : JUDITE PEREIRA DE FRANCA

ADVOGADO : G0O00020392 - DELCIDES DOMINGOS DO PRADO
EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADA. NAO OCORRENCIA. SENTENGA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pelo INSS contra sentenga que julgou procedente o pedido de restabelecimento
de auxilio-doenga desde a data minima do inicio da incapacidade, atestada pelo médico perito.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que a incapacidade total e parcial
para o trabalho da parte autora, ocorreu no momento em que a parte autora ndo detinha a qualidade de
segurado, o0 que ndo enseja a concessao de auxilio-doenca.

II-VOTO

A Lein°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagcdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doenca ou leséo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social nao
Ihe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

No presente caso, observa-se que a parte recorrente teve os seguintes vinculos laborais, conforme se extrai do
CNIS anexado aos autos: de 01/08/1990 a 01/12/1993; 23/01/1997 a 02/04/1998; 07/08/2000 a 20/09/2002 e
01/08/2003 a 12/01/2005.

Assim, considerando que a parte autora estava em gozo do beneficio de auxilio-doenca, em virtude da sentenga
proferida nos autos do processo 2006.35.00.714916-0, até 29/02/2008, momento em que ela pleiteou o
restabelecimento do beneficio, ndo ha que se falar em perda da qualidade de segurado, pois a manutencéo de
tal qualidade estava garantida pelo art. 15, inciso | da Lei 8.213/91.

Ademais, 0 juizo a quo, concedeu o restabelecimento do beneficio a partir da data minima da incapacidade,
atestada pelo perito médico judicial em 23/07/2008, conforme exames trazidos aos autos.

Portanto, a sentenga deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, ao teor do art. 46 da Lei n® 9.099/95.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, restando confirmada a sentenca.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% sobre o valor da condenagao.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0039122-16.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE . DIVINA JOSE FERRAZ DA CRUZ

ADVOGADO : GO00021541 - HALLAN DE SOUZA ROCHA E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS



EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO DOENGCA. AUTORA COM 53 ANOS DE IDADE. LAUDO PERICIAL PELA
AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. REPETIGAO DA PROVA
PERICIAL. DESNECESSIDADE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacéo do INSS na implantacéo de auxilio doenga.

No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que a recorrente, conforme
atestado e exames médicos juntados, encontra-se incapacitada para o exercicio da profissdo de lavradora,
sendo imprescindivel a realizagdo de nova pericia para a verificagdo desta incapacidade.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagcdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doenca ou leséo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social nao
Ihe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou leséo.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de auxilio-doenca até 18/01/2009, beneficio que pretende seja restabelecido.
Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que a recorrente padece de miocardiopatia chagasica e arritmia cardiaca, concluiu que tais
enfermidades ndo acarretam sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os demais documentos
jungidos aos autos para demonstracdo da incapacidade, atestado médico e laudo de exame, ndo permitem a
desconsideracéo das conclusdes do perito de confianga do Juizo, tanto mais porque nédo negada a existéncia da
doenca, mas apenas seu efeito incapacitante. Outrossim, ndo é o caso de se repetir a prova pericial, porquanto a
parte recorrente ndo demonstrou qualquer vicio em sua realizacao, limitando-se a externar inconformidade com
as conclusdes do perito judicial.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0039143-89.2009.4.01.3500

OBJETO : RURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIERURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : MARIA DE LURDES DA ROCHA

ADVOGADO : GO00007750 - CARLOMAN GALHEIRO MARINHO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO SEGURADO ESPECIAL.
SENTENCA IMPROCEDENTE. NAO COMPROVACAO DA CONDICAO DE RURICOLA. RECURSO
IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

| - RELATORIO



Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de ndo comprovacao da condicdo de ruricola.

Na peca recursal alega-se que a recorrente comprovou ter trabalhado exclusivamente em atividade rural e que
nunca foi afirmado que a parte autora recebesse penséo por morte de trabalhador rural, mas sim sua mée.

I - VOTO

Conheco do recuso porque tempestivo e adequado a veiculagdo da finalidade que persegue.

Abordando a questdo de fundo, observa-se uma precariedade do inicio de prova material que seria habil a
demonstrar a qualidade de segurada especial da parte autora, principalmente quanto ao fato de que os Unicos
documentos apresentados indicam a profissédo de lavrador apenas para o cdnjuge, cujo casamento se findou em
30/06/1993; inexistindo, por outro lado, indicios de que a parte autora tenha permanecido no meio rural em
regime de economia familiar. Ainda nesse sentido, extrai-se dos autos o registro de endere¢o urbano como
residéncia da parte recorrente, conforme se observa na qualificacdo constante da procuragéo e da peti¢éo inicial.
Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, ficando mantida a solu¢cdo dada pela sentenca por outros
fundamentos.

Sem condenagdo ao pagamento de honordrios advocaticios, em razdo de a parte recorrente ser beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n° 0039159-43.2009.4.01.3500

OBJETO : PENSAO POR MORTE (ART. 74/9) - BENEFICIOS EM ESPECIEPENSAO POR MORTE
(ART. 74/9) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE . ELPIDIO PEREIRA DA LUZ

ADVOGADO  : GO000023492 - DAYANE DE CASSIA RODRIGUES E SILVA

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO  : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE DE SEGURADA ESPECIAL. CONDIGAO DE RURICOLA NAO
DEMONSTRADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DA PARTE AUTORA CONHECIDO E DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise recurso da parte autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de condenacgéo do INSS
na concessao de pensao por morte de cdnjuge na condicdo de segurada especial, sob o fundamento de que nado
restou comprovada a condi¢do de ruricola.

Na peca recursal, alega-se que a instituidora do beneficio auxiliava o conjuge nas atividades desenvolvidas no
meio rural e que a condi¢éo de segurado especial reconhecida ao conjuge varédo é extensivel a mulher.

N&o foram apresentadas contrarrazdes.

II-VOTO

O recurso é de ser conhecido, porquanto tempestivo e adequado a veiculacéo da finalidade que persegue.
Malgrado a parte autora perceba aposentadoria por idade na condicdo de segurado especial, entendo por ndo
aplicavel no presente caso a extensdo dessa condicdo a sua mulher, pretensa instituidora do beneficio de
pensao por morte pleiteado. Isto porque ndo restou comprovado que ela exercia atividade rural em regime de
economia familiar em momento imediatamente anterior a ocorréncia de seu 6bito. Ao contrario, o fragil conjunto
probatério, principalmente a certiddo de 6bito, indica o exercicio de atividades do lar, bem como a permanéncia
por longa data na zona urbana, indo apenas ocasionalmente a zona rural.

Ademais, as testemunhas foram bastante imprecisas quanto aos tipos de atividades exercidas pela instituidora
do beneficio e demais afazeres do cotidiano, fazendo-se insuficiente para corroborar a alegacdo de que
trabalhava conjuntamente com o marido na zona rural em regime de economia familiar.

Por fim, vé-se que a pretensa instituidora faleceu aos 62 anos de idade, 7 anos depois de completar o requisito
etario para o beneficio de aposentadoria como segurada especial. Se ndo requereu o beneficio, é razoavel supor
que estava cdnscia de ndo atender os requisitos legais. E ndo se alegue que se tratava de pessoa simples, que
desconhecia seus direitos, pois ela residia na cidade havia alguns anos e tinha varios filhos que lhe poderiam
suprir o desconhecimento.

Em concluséo, posiciono-me pelo improvimento do recurso.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, visto litigar a parte recorrente sob o pdlio da assisténcia judiciaria
gratuita.

E o voto.

ACORDAO



VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

No(s) processo(s) abaixo relacionado(s) :

0048930-45.2009.4.01.3500

200935009242824

Recurso Inominado

Recte : JOAO NUNES DA SILVA

Advg. ;. GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO

Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advg. : GO00020712 - KERMANYA SILVA VALENTE MAIA
GOULART

0050396-74.2009.4.01.3500

200935009257509

Recurso Inominado

Recte : UILSON GANCALVES DA SILVA

Advg. : GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO

Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advg. ;. GO00007841 - ALFREDO AMBROSIO NETO

Advg. ;. GO00020712 - KERMANYA SILVA VALENTE MAIA
GOULART

0003926-48.2010.4.01.3500

201035009022560

Recurso Inominado

Recte : JOSE BELCHIOR RAMOS DA SILVA

Advg. ;. GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO

Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advg. ;. GO00019508 - GREY BELLYS DIAS LIRA

0004065-97.2010.4.01.3500

201035009023901

Recurso Inominado

Recte . AIDE DOMINGUES NUNES

Advg. ;. GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO

Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advg. ;. GO00020712 - KERMANYA SILVA VALENTE MAIA
GOULART

0004904-25.2010.4.01.3500

201035009029368

Recurso Inominado

Recte . VICENTE DIAS DA SILVA

Advg. ;. GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO

Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advg. ;. GO00020712 - KERMANYA SILVA VALENTE MAIA
GOULART

0047903-90.2010.4.01.3500

201035009201493

Recurso Inominado

Recte . MARLENE ALVES DA SILVA FLORENTINO

Advg. ;. GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO

Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advg. ;. GO00020712 - KERMANYA SILVA VALENTE MAIA

GOULART
O Exmo(a). Sr.(a) Juiz(a) exarou:
VOTO/EMENTA

ADMINISTRATIVO.  FGTS. DIREITO ECONOMICO. CORREGAO MONETARIA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. LEVANTAMENTO. ADESAO REGULAR. LC 110/2001. RECURSO IMPROVIDO.



Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente pedido de
correcdo do saldo de conta vinculada ao FGTS mediante aplicagdo dos expurgos inflacionarios, sob o
fundamento de que a mesma teria firmado termo de ades&o nos moldes da LC 110/2001.

O recurso é proprio e tempestivo, merecendo ser conhecido.

Verifica-se que a parte autora firmou termo de adesdo com a Caixa Econdmica Federal e efetuou o saque dos
valores depositados em sua conta vinculada, conforme se depreende dos extrato anexados aos autos.

Incabivel a alegagdo de invalidade do acordo administrativo celebrado, posto que a sua anulagdo somente é
cabivel quando detectada algumas das hipoteses de vicios do negécio juridico previstas no art. 166 do Cdodigo
Civil, o que néo ficou comprovado nos presentes autos (Sumula vinculante n. 01 do STF). Precedentes desta
turma: rc n° 2007.35.00.912229-5, julgado por unanimidade em 17.12.2008, Relator Juiz Federal Carlos Augusto
Torres Nobre; rc n° 60729-85.2009.4.01.3500, julgado por unanimidade em 03/10/2011, Relatora Juiza Federal
Alcioni Escobar da Costa Alvim.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso € mantenho a sentenca recorrida pelos seus proprios
fundamentos (art. 46 da Lei n°® 9.099/95).

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios em face da concesséo dos beneficios da assisténcia judiciaria.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, por maioria, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania,18 /07 / 2012.

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n° 0041226-78.2009.4.01.3500

OBJETO . SALARIO-MATERNIDADE (ART. 71/73) - BENEFICIOS EM ESPECIESALARIO-
MATERNIDADE (ART. 71/73) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : ROSALINA RODRIGUES TRINDADE

ADVOGADO : G000022154 - NORMA VICENTE GRACIANO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE SALARIO-MATERNIDADE COMO SEGURADA ESPECIAL. SENTENCA
IMPROCEDENTE. NAO COMPROVACAO DA CONDICAO DE RURICOLA. RECURSO IMPROVIDO.
SENTENCA MANTIDA.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdao de salario-maternidade na qualidade de segurada especial, sob o
fundamento de ndo comprovacao da condigdo de ruricola.

Na peca recursal alega-se que a parte autora cultiva mandioca e hortalicas e que ha nos autos prova de sua
qualidade de segurada especial.

II-VOTO

Tendo em vista a precariedade do inicio de prova material apresentado, a sentencga proferida pelo juizo a quo
deve ser confirmada por seus proprios fundamentos, nos termos do artigo 46, da Lei 9.099/95.

De todo modo, ndo é ocioso ressaltar que inexiste nos autos prova material especifica que indique a profissédo da
autora como lavradora, havendo tal qualificacdo apenas para seu cOnjuge, a qual é descaracterizada diante do
fato de ter mantido vinculo laboral com o Laticinio UNIAO Ltda de 01/10/2001 a 07/05/2007, cujo periodo
engloba aqueles de ocorréncia da gestacao e do nascimento da crianga (23/04/2004).

Além disso, os cultivos realizados pela parte autora ndo caracterizam o regime de economia familiar, pois nédo
possuem o propdsito de garantir o sustento, denotando tratar-se de uma “pequena horta no quintal”.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagdo ao pagamento de honordarios advocaticios, em razdo de a parte recorrente ser beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0041962-96.2009.4.01.3500
OBJETO : RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOS
CLASSE : RECURSO INOMINADO



RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE :  EUNICE DIAS PEREIRA

ADVOGADO : GO00026803 - CARLOS BERKENBROCK

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 29, I, DA LEI 8.213/91. RECURSO IMPROVIDO.

1) Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de revisao
do beneficio previdenciario pela aplicacédo do art. 29, Il, da Lei 8.213/90.

2) A sentenca concluiu que “cotejando a carta de concessdo do beneficio com os documentos que demonstram
recolhimentos de contribuicdes previdenciarias, constata-se que o INSS ndo considerou, no momento do calculo,
a totalidade dos saléarios de contribuicdo. Ao contrario, procedeu em conformidade com a Lei 9.876/99”.

3) A carta de concesséao registrou 36 contribuicdes, tendo o calculo utilizado 12 delas. Nao esta claro se as
demais contribuicdes (ou parte delas) se referem a periodos anteriores a 1994, quando entdo deveriam ser
desconsideradas, nos termos da Lei 9.876/199.

4) O fato é que a documentacdo juntada ndo permite concluir pelo erro da autarquia. Sem ter o autor
individualizado o periodo basico de calculo e contribuicBes que pretendia ver considerados, ndo demonstrou o
desacerto no célculo.

5) Ar. sentenga merece ser mantida por seus proprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

6) Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

7) Sem condenagdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0043226-51.2009.4.01.3500

OBJETO : RMI PELA EQUIVALENCIA ENTRE SALARIO-DE-BENEFICIO E SALARIO-DE-
CONTRIBUICAO - RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOS

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . ELIZIA ARAUJO NEIVA

ADVOGADO : G000028123 - JOAO AMERICO PINHEIRO MARTINS E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : - MARIA DE LOURDES THEES PERILLO DA VEIGA JARDIM (PROCURADORA
FEDERAL)

RELATORIO:

1. Pretensao: revisdo do beneficio pela aplicagdo do art. 29, | da Lei 8.213/91, art. 21, 83° da Lei 8.880/94 e
aplicacdo dos novos tetos inseridos pelas EC 20/98 e 41/2003.

2. Sentenca (improcedente): A sentenca concluiu que “No caso vertente, em que pese tenha sido alegado na
inicial o descumprimento desta disposic¢ao legal, a parte autora ndo logrou demonstrar, sequer minimamente, a
apontada ilegalidade. E que os beneficios da parte demandante foram concedidos ap6s a vigéncia da sobredita
norma, razdo pela qual ha presuncado iuris tantum de que a autarquia ré tenha realizado o calculo em
conformidade com a legislacédo vigente. Ademais a carta de concessao coligida aos autos evidencia a utilizagdo
da sistematica pleiteada”.

3. Recurso da parte autora: Requer que o beneficio seja revisado para que sejam considerados os 80% maiores
salarios de contribuicdo de todo o periodo contributivo, que seja aplicado o art. 21, §3° da Lei 8.880/94 e que
sejam aplicados 0s novos tetos inseridos pelas EC 20/98 e 41/2003.

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 29, |, DA LEI 8.213/99. ART. 21, §3° DA LEI 8.880/94. EC
20/98 E 41/2003. RECURSO IMPROVIDO.

1. Entendo que a solugdo dada pela sentengca merece ser mantida.

2. Tratando-se de aposentadoria por tempo de contribuicdo, deveriam ser levados em consideragédo apenas 0s
80% maiores salarios-de-contribui¢cdo para calcular o salario-de-beneficio (artigo 29, inciso |, da Lei 8.213/1991).
3. A memodria de célculo da carta de concesséo indica que a autora possuiu mais de 25 anos de tempo de
contribuicdo, tendo sido considerados no calculo 36 meses desde dezembro de 1995. Note-se que a Lei
9.876/1999, em seu artigo 3° e paragrafos, determina que sejam considerados nos calculos apenas salarios-de-
contribuicdo a partir de julho de 1994.

4. Sem ter individualizado o periodo basico de calculo e os salarios-de contribuicdo que queria ver considerados,
deixou o autor de demonstrar qualquer desacerto do INSS nos calculos.

5. Impende destacar, também, que a média calculada pelo INSS ficou abaixo do meio salario minimo da época
(salario minimo: R$ 300,00) tendo havido elevacao do valor por aplicagdo do artigo 29, 8§2°, da Lei 8.213/1991.
De tal forma, a mera desconsideracdo de 20% dos menores salarios-de-contribuicdo da autora dificilmente



provocariam um aumento na média que superasse 0 salario minimo. Vale dizer, o pedido néo teria qualquer
efeito pratico.

6. No que diz respeito aos demais pedidos revisionais, conforme se extrai da memdria de calculo a RMI do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (R$ 324,77) n&o fora limitada ao teto vigente na data da
sua concessao -17/02/2006- o qual era equivalente a R$ 2.668,15.

7. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

8. Sem condenacado em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n° 0004341-94.2011.4.01.3500

OBJETO : GRATIFICACOES DE ATIVIDADE - SISTEMA REMUNERATORIO - SERVIDOR PUBLICO
CIVIL - ADMINISTRATIVO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : ILDA SOUSA E SILVA

ADVOGADO : GO00030072 - DANILO ALVES MACEDO

RECDO : UNIAO FEDERAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

DIREITO ADMINISTRATIVO. GDPGPE . SERVIDOR PUBLICO INATIVO. PERCENTUAL. PARIDADE COM
SERVIDOR DA ATIVA. LEI 11.784/08. REGULAMENTACAO. REALIZACAO DOS CICLOS DE AVALIACAO.
EFEITOS FINANCEIROS RETROATIVOS. DATA DA INSTITUICAO DA GRAFITICACAO. AUSENCIA DE
GENERALIDADE E IMPESSOALIDADE. EQUIPARACAO INDEVIDA. PRINCIPIO DA PARIDADE (ART. 40, §8°
DA CF). VIOLACAO NAO CARACTERIZADA. SENTENCA IMPROCEDENTE. RECURSO IMPROVIDO.

| - RELATORIO.

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de
pagamento da GDPGPE a servidor inativo do Ministério dos Transportes em pontuacao equivalente a servidor da
ativa.

Aduz que ndo ha nos autos documento comprovando a conclusdo do primeiro ciclo de avaliagdo de
desempenho, motivo pelo qual ainda persistiria o carater genérico da GDPGPE.

| -VOTO.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

A sentenca impugnada deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos, conforme permissivo do art. 46 da
Lei 9.099/95.

Importante observar, por primeiro, que foi reconhecida pelo STF a repercussao geral da questdo sobre a
extensao da GDPGPE aos servidores inativos (RE 631389 RG, Rel. Min. Marco Aurélio, julgado em 09/12/2010,
publicado em 18/02/2011), encontrando-se pendente de julgamento o mérito.

A Gratificagdo de Desempenho do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo- GDPGPE foi incluida na Lei
11.357/2006 pela MP 431/2008, para vigorar a partir de 1° de janeiro de 2009, em favor dos servidores do Plano
Geral de Cargos do Poder Executivo quando lotados e em exercicio das atividades inerentes as atribuigées do
respectivo cargo, nos seguintes moldes:

Art. 70-A. Fica instituida, a partir de 1o de janeiro de 2009, a Gratificacdo de Desempenho do Plano Geral de
Cargos do Poder Executivo - GDPGPE, devida aos titulares dos cargos de provimento efetivo de niveis superior,
intermediario e auxiliar do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo, quando lotados e em exercicio das
atividades inerentes as atribuicdes do respectivo cargo nos 6rgaos ou entidades da Administracdo Publica
federal ou nas situagfes referidas no § 90 do art. 70, em fungéo do desempenho individual do servidor e do
alcance de metas de desempenho institucional. (redacéo original, incluida pela Medida Proviséria n® 431, de
2008)

§ 1o A GDPGPE sera paga observado o limite maximo de cem pontos e o minimo de trinta pontos por servidor,
correspondendo cada ponto, em seus respectivos niveis, classes e padrfes, ao valor estabelecido no Anexo V-A
desta Lei, produzindo efeitos financeiros a partir de 1o de janeiro de 2009. (redagéo original, incluido pela Medida
Provisoria n° 431, de 2008)

§ 70 Até que seja regulamentada a Gratificagdo de Desempenho referida no caput deste artigo e processados o0s
resultados da primeira avaliacdo individual e institucional, os servidores que integrarem o PGPE perceberdo a
GDPGPE em valor correspondente a oitenta por cento de seu valor maximo, observada a classe e o padrdo do
servidor, conforme estabelecido no Anexo V-A desta Lei. (redagéo original, incluido pela Medida Provisoria n°®
431, de 2008)

Como se observa, até que ocorra a regulamentacdo da gratificacdo e o processamento dos resultados da
primeira avaliacdo dos servidores, a GDPGPE devera ser paga no valor correspondente a 80% do seu valor
maximo, observada a classe e padréo do servidor.



A Lei de conversdo da MP 431/2008, Lei 11.784/2008 manteve essa mesma regra. Com relagdo aos
aposentados e pensionistas, reiterando o que previa a MP 431/2008, estabeleceu:

Art. 7°-A...

§ 40 Para fins de incorporacdo da GDPGPE aos proventos da aposentadoria ou as pensdes, serdo adotados os
seguintes critérios: (Incluido pela Lei n°® 11,784, de 2008)

| - para as aposentadorias concedidas e pens@es instituidas até 19 de fevereiro de 2004, a gratificacdo sera
correspondente a 50 (cinquenta) pontos do valor maximo do respectivo nivel, classe e padréo; (Incluido pela Lei
n°® 11,784, de 2008)

Il - para as aposentadorias concedidas e pensdes instituidas apds 19 de fevereiro de 2004: (Incluido pela Lei n®
11,784, de 2008)

a) quando ao servidor que deu origem a aposentadoria ou a pensao se aplicar o disposto nos arts. 30 e 60 da
Emenda Constitucional no 41, de 19 de dezembro de 2003, e no art. 30 da Emenda Constitucional no 47, de 5 de
julho de 2005, aplicar-se-a o valor de pontos constante do inciso | deste paragrafo; e (Incluido pela Lei n° 11,784,
de 2008)

b) aos demais, aplicar-se-a, para fins de célculo das aposentadorias e pensdes, o disposto na Lei no 10.887, de
18 de junho de 2004. (Incluido pela Lei n® 11,784, de 2008)

A GDPGPE é sucedanea da GDPGTAS- Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa e de
Suporte, extinta a partir de 1° de janeiro de 2009.

Em julho/2011, no julgamento do RE 633.933, com repercussdo geral reconhecida, o STF entendeu pela
extensao, aos servidores inativos, da GDPGTAS no percentual de 80% do percentual maximo. O STF vem
adotando o entendimento de que as gratificacdes tais como a GDPGTAS possuam carater pro labore faciendo e,
por esse motivo, ndo seriam extensiveis aos servidores inativos nos mesmos moldes dos valores pagos aos
ativos. Todavia, em razdo da falta de regulamentacéo da gratificacdo e da previsédo de pagamento em um valor
uniforme a todos servidores, entende que a gratificagdo se transmuda em gratificagdo de natureza genérica,
sendo extensivel aos aposentados, sob pena de malferimento do principio da isonomia.

A situacao da GDPGPE, contudo, é diversa no que concerne a equipara¢éo de pontuacao pretendida.

Nao obstante a propria lei de criagdo da GDPGPE preveja a extensdo de seu pagamento aos inativos, 0
pagamento em pontuacao equivalente ao servidor da ativa ndo se mostra devida.

Isso porque o Ministério dos Transportes, 6rgdo ao qual a parte autora era vinculada, estabeleceu os critérios e
os procedimentos especificos do primeiro ciclo de avaliagdo de desempenho individual e institucional destinados
ao pagamento da GDPGPE (art. 7°, da Portaria 256, de 06/10/2010, publicada no DOU, n. 197, de 07/10/2010),
ressaltando que os efeitos financeiros decorrentes do ciclo de avaliacé@o retroagiriam a 1°/01/2009, ou seja, ha
mesma data da instituicdo da gratificacdo (art. 7°-A da Lei 11.357/06). Consignou, ainda, que eventuais
diferencas pagas a maior ou a menor seriam compensadas.

Art. 7° O primeiro ciclo de avaliagao correspondera ao periodo de 1° de setembro de 2010 a 30 de setembro de
2010, observado o disposto no §1°, do art. 10, do Decreto n° 7.133/2010, produzindo efeitos financeiros a partir
de 1° de janeiro de 2009, devendo ser compensadas as eventuais diferengcas pagas a maior ou a menor.

Nao se pode perder de vista que a prépria Lei 11.357/06, com redacéo dada pela Lei 11.784/08, dispde em seu
art. 7°-A, § 6°, que o resultado da primeira avaliagdo deve gerar efeitos financeiros a partir de 1° de janeiro de
2009, fazendo-se a compensacéo das diferencas pagas a maior ou a menor.

Art. 7°-A...

§ 6° O resultado da primeira avaliagcdo gera efeitos financeiros a partir de 1o de janeiro de 2009, devendo ser
compensadas eventuais diferengas pagas a maior ou a menor. (Incluido pela Lei n® 11,784, de 2008)

Importa esclarecer que o resultado do primeiro ciclo de avaliagdo de desempenho da GDPGPE no ambito do
Ministério dos Transportes foi homologado pela Portaria n. 2.592/10, publicada no Boletim Especial n. 164 de
29/10/2010 do Ministério dos Transportes.

Dessa forma, tendo em vista a regulamentacdo da referida gratificacdo, bem como o efeito retroativo do seu
pagamento, se evidencia indevido o pagamento aos servidores inativos da GDPGPE no mesmo patamar pago
aos servidores ativos, razdo pela qual correto o entendimento adotado pela sentenca recorrida ao julgar
improcedente o pedido inicial.

Constatada a auséncia de generalidade e impessoalidade da apuracdo da pontuacdo da GDPGPE devida aos
servidores da ativa, a fixacdo de percentual distinto aos servidores inativos ndo se caracteriza violagdo ao
principio da paridade.

Nesse sentido, trago a colacéo o seguinte julgado do e. TRF

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. GDPGPE LEI 11.784/08. NATUREZA PRO LABORE
FACIENDO. PARIDADE COM SERVIDOR ATIVO. IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. REABERTURA DE DISCUSSAO ACERCA DE MATERIA JA ANALISADA.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.

I. Inexiste Obice a concessdo de tutela antecipada nas agdes que versam sobre a extensao de vantagens a
servidores inativos. Precedente: AMS 101933, Des. Federal Relator Marcelo Navarro, DJ 07.07.2008, p. 908.

Il. Quanto a GDPGPE, os servidores ativos, de forma proviséria, passaram a ter implantados em seus
vencimentos a GDPGPE em valor correspondente a 80% (oitenta por cento) de seu valor maximo, observada a
classe e o padrdo do servidor, até que seja efetivamente realizada avaliagdo de desempenho, enquanto os
aposentados e pensionistas tiveram implantado aos seus proventos/pensfes o valor correspondente a 50
(cinquenta) pontos do valor maximo do respectivo nivel, classe e padrao.

Ill. Todavia, consoante diccdo do § 6° do art. 7°-A da Lei n° 11.357/2006 (incluido pela Lei 11.784/2008), a
primeira avaliacdo de desempenho gerara efeitos desde 1° de janeiro de 2009, devendo eventuais diferencas




pagas a maior ou a menor aos servidores em atividade a titulo de GDPGPE serem compensadas quando de seu
resultado.

IV. Oportuno registrar ainda a possibilidade, em decorréncia da norma acima exposta, de reducdo, para os
servidores ativos, do percentual de GDPGPE inicialmente fixado em 80% do seu valor maximo.

V. Ante a auséncia de generalidade e impessoalidade da Gratificagdo de Desempenho do Plano Geral de Cargos
do Poder Executivo (GDPGPE), é incabivel sua extensdo aos servidores inativos.

VI. Quanto aos honorérios advocaticios, observa-se que a parte autora saiu vencedora no que se refere ao
pedido referente & GDATA e a GDPGTAS, tendo decaido no que diz respeito a GAE e a GDPGPE. Aplicacao da
sucumbéncia reciproca, nos termos do art. 21 do CPC.

VII. Ndo é possivel, em sede de embargos declaratérios, reabrir discussdo acerca de questdo ja discutida e
decidida.

VIIl. O Cdédigo de Processo Civil, em seu artigo 535, condiciona o cabimento dos embargos de declaracédo a
existéncia de omisséo, contradicdo ou obscuridade no acérdao embargado, ndo se prestando este recurso a
repeticdo de argumentagado contra o julygamento de mérito da causa.

IX. Embargos de declaracdo improvidos. (APELREEX15549/01/PE - Tribunal Regional Federal - 52 Regido- Data
do Julgamento: 31/05/2011- Orgéo Julgador: Quarta Turma- Relator: Desembargadora Federal Margarida
Cantarelli -DJE- 02/06/2011 - Pagina 745)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso e mantenho a sentenca impugnada nos seus préprios termos.
Sem condenacgdo em honorarios advocaticios.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 / 2012.

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0043506-22.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . JOANA DE SOUZA SANTOS

ADVOGADO : GO00016769 - NORBERTO MACHADO DE ARAUJO

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. MULHER 44 ANOS. SEQUELAS DE AVC. INCAPACIDADE E
MISERABILIDADE DEMONSTRADAS. SENTENCA REFORMADA. RECURSO PROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estéo presentes todos 0s requisitos para a concesséo do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentencga merece reforma.

4. O laudo médico pericial atestou que a autora sofreu acidente vascular cerebral que Ihe deixou seqiielas graves
que afetam sua capacidade de se locomover e suas fun¢fes cognitivas. Concluiu o perito pela existéncia de
incapacidade total e definitiva para o trabalho.

5. O estudo socioeconémico revelou que a autora vive apenas com o marido em casa alugada em mau estado.
Relatou, ainda, que o marido da autora tem renda variavel de R$ 400,00 mensais como ajudante de pedreiro.

6. A profissdo declarada e o préprio valor da renda (inferior ao minimo legal) sao indicativos de que nem sempre
a familia conta com os rendimentos ali declarados. Entendo que a auséncia de renda fixa associada as
condi¢des de vida demonstradas no estudo socioeconémico e as limitagées decorrentes do AVC comprovam a
impossibilidade de a autora e seu marido proverem o seu sustento. Assim sendo, preenchidos estdo os
requisitos para a concessao do beneficio, nos termos do art. 203, inciso V, da Constituicdo Federal.

7. A sentenca merece, pois, reforma.

8. O requerimento administrativo data de 04/02/2009. O processo foi ajuizado em 29/06/2009. Em 2010, a pericia
médica atestou que a incapacidade remontava a 2007. O primeiro estudo socioeconémico foi juntado em
18/10/2010 e restou inconclusivo, atestando que a autora havia se mudado de enderego. O segundo estudo
socioecondmico data de 22/08/2011.

9. Considerando que a grave incapacidade da autora ja era existente a época do requerimento administrativo e
gue o primeiro estudo socioecondmico (infrutifero) registrou que a residéncia anterior do casal também era
bastante precéaria, entendo possivel concluir pela existéncia da miserabilidade a época do requerimento
administrativo. Levo em conta, ainda, o pequeno lapso de tempo entre o requerimento administrativo e o
ajuizamento da acao.

10. Recurso a que se da provimento para reformar a sentenca e julgar procedente o pedido para condenar o
INSS: a. na obrigagéo de fazer consistente na implantacao de amparo social ao portador de deficiéncia em prol
da autora com DIB na data do requerimento administrativo (04/02/2009) e DIP na data deste acérdao; b. na



obrigacdo de pagar os valores devidos desde o requerimento administrativo (04/02/2009) até a efetiva
implantacdo, com corre¢cao nos seguintes termos.

11. Havera correcdo nos termos do Manual de Calculos da JF e taxa mensal de juros de 1% (um por cento); ou
correspondente a remuneracgdo basica e juros aplicados a caderneta de poupanca; conforme seja a data de
incidéncia anterior ou posterior a data de vigéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacdo dada pela Lei
11.960/09 (30/6/2009); nesta Ultima hipétese, ndo se aplicara outro indice de correcdo monetaria. O valor
corrigido das parcelas anteriores ao ajuizamento, acrescido do equivalente a 12 (doze) vincendas, ndo podera
superar 60 (sessenta) salarios minimos, considerando o valor vigente a época. Os juros de mora contar-se-&do da
citacdo, em relagdo as parcelas anteriores a ela; e de cada vencimento, em relagédo as posteriores.

12. Sem condenagdo em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria do Estado de Goias em DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos
do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

No(s) processo(s) abaixo relacionado(s) :

0027701-58.2011.4.01.3500

201135009363923

Recurso Inominado

Recte . JOAO PIRES DE LIMA

Advg. ;. GO00018944 - LUCIMAR MARIA DE MIRANDA
Recdo : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
0030747-55.2011.4.01.3500

201135009378656

Recurso Inominado

Recte . ANTONIO RODRIGUES DA SILVA

Advg. ;. GO00014296 - OSVALDO ANTONIO RODRIGUES
Recdo : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
0044007-05.2011.4.01.3500

201135009430732

Recurso Inominado

Recte ' MARIA CONCEICAO DA SILVA PIMENTA

Advg. ;. G0O00026418 - IRIS VIVIANE PIMENTA DUARTE
Recdo : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
0044589-05.2011.4.01.3500

201135009436590

Recurso Inominado

Recte . ISRAEL GONCALVES CABECEIRA

Advg. : GO00026418 - IRIS VIVIANE PIMENTA DUARTE
Recdo : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

O Exmo(a). Sr.(a) Juiz(a) exarou:

1. Objeto da acao: pedido de revisédo de beneficio previdenciario com DIB posterior a 27/06/1997

2. Sentenga: extingdo com julgamento do mérito pela ocorréncia da decadéncia prevista no art. 103 da Lei
8.213/91, com redacéo dada pela MP 1.523 de 27/06/1997.

3. Recurso: O recorrente sustenta que tem direito a revisdo da sua aposentadoria por invalidez nos termos do
art. 29, 85° da Lei 8.213/91 tendo em vista que esta foi precedida de auxilio doenca concedido antes da MP
1.523/97.

VOTO/IEMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA RECONHECIDA. BENEFICIO POSTERIOR A
MEDIDA PROVISORIA N. 1.523/97. RECURSO IMPROVIDO.

1. A sentenca merece ser mantida por seus proprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

2. A revisdo de beneficios previdenciarios concedidos a partir do advento da Medida Proviséria n. 1.523-9, de 27
de junho de 1997, que modificou no art. 103 da Lei n. 8.213/1991, esta sujeita a observancia do prazo
decadencial em vigor na época da respectiva concessao. Neste sentido sdo os precedentes desta Turma.

3. Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

4. Sem condenacdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (art. 12
da Lei n. 1.060/1950).



ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania,18 /07 / 2012.

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n° 0045020-10.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

RECDO . DOLZANE VIEIRA

ADVOGADO : GO00014554 - EUSTER PEREIRA MELO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUTOR COM 78 ANOS DE IDADE. LAUDO DO
PERITO DESFAVORAVEL, SUPRIDO POR OUTROS FATORES. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pelo INSS contra sentenga que julgou procedente o pedido de restabelecimento
de aposentadoria por invalidez, desde a cessac¢éo do beneficio.

No entender da parte recorrente, a sentengca merece reforma, tendo em vista que inexiste incapacidade total e
definitiva para o trabalho da parte autora, o que ndo enseja a concessao de aposentadoria por invalidez.
II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 42, disciplina o bene ficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:
Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doenca ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de beneficio de aposentadoria por invalidez até 16/02/2009.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a parte autora apresenta incapacidade parcial e definitivamente
para o exercicio de atividades como a que habitualmente exercia (guarda-noturno em colégio), esta apta para
outras atividades que ndo exijam esforgos fisicos de grande intensidade, carregamento de peso superiores a
10% da massa corporal, deambulacéo e ortostatismo prolongados, em decorréncia do quadro de espondilose
lombar e artrose de tornozelo. Contudo, deve-se consignar que o autor logrou a concessao do beneficio de
aposentadoria por invalidez por cerca de dez anos (de 1999 a 2009), o que milita a favor de suas alegacdes de
incapacidade; que, sopesada a idade, no limiar dos 78 anos, sua baixa escolaridade (analfabeto) e seus
problemas de saude, vislumbram verdadeira impossibilidade de retorno ao mercado de trabalho. Por esse
motivo, deve-se concluir pela incapacidade total e permanente do demandante para toda e qualquer atividade
que lhe garanta a subsisténcia.

Portanto, a sentenga deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, ao teor do art. 46 da Lei n® 9.099/95.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, restando confirmada a sentenca.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% sobre o valor da condenacéo.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n° 0046121-82.2009.4.01.3500



OBJETO :  AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : MANOEL PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : G0O00015340 - SANDRA MARA DA SILVEIRA COSTA
RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : - PEDRO MOREIRA DE MELO

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. DIB. HOMEM. CARPINTEIRO. 66 ANOS. ARTROSE. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra deciséo que fixou data de inicio de beneficio diferente
da alegada inicialmente.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que a DIB deve ser fixada levando-se em conta a data de requerimento
administrativo feito em 05/10/2007.

3.0 laudo médico concluiu pela incapacidade definitiva do recorrente, afirmando que o inicio da incapacidade se
deu a partir de abril/2009.

4.Da andlise dos autos, observa-se que 0s requisitos necessarios para a concessao do beneficio pleiteado s6
restaram totalmente presentes na época do requerimento administrativo feito em 20/05/2009.

5.Dessa forma, deve ser mantida a sentenca.

6.Recurso a que se nega provimento.

7.Sem condenacgao em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0046547-94.2009.4.01.3500

OBJETO : RMI PELA EQUIVALENCIA ENTRE SALARIO-DE-BENEFICIO E SALARIO-DE-
CONTRIBUIGAO - RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOS

CLASSE . RECURSO INOMINADO

RELATOR . EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . ANTONIO AUGUSTO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : G000028123 - JOAO AMERICO PINHEIRO MARTINS E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO . GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

RELATORIO

1) Objeto da agéo: pedido de revisao de beneficio previdenciario pela aplicacdo do art. 29, Il da Lei 8.213/91.

2) Sentenca: extingdo sem resolucdo do meérito, nos termos do art. 267, Ill, do CPC: “ A parte autora

devidamente intimada, ndo cumpriu a ordem judicial anterior, o que revela seu desinteresse no julgamento da
acado. A extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagdo pessoal das partes, Lei
n°. 9.099/95, art. 51, § 1°".

3) Recurso da parte autora: requer que o beneficio seja revisado nos termos do art. 29, 1l da Lei 8.213/91.
VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 29, Il, DA LEI 8.213/91. FALTA DE INTERESSE
PROCESSUAL. EXTINGAO SEM JULGAMENTO DO MERITO. RECURSO DESPROVIDO.

1) Foi determinada a juntada da cépia do requerimento administrativo do pedido de revisdao do beneficio
previdenciario. Em seguida, o processo foi extinto sem o julgamento do mérito tendo em vista o fato de a parte
autora ndo ter cumprido a referida ordem judicial.

2) Em regra, ndo ha necessidade de prévio requerimento administrativo para ingressar com acao de revisdo de
beneficio previdenciario. Isso porque os pedidos revisionais, no geral, se referem a critérios de calculo de
beneficio ndo adotados pelo INSS. De tal forma, a resisténcia a pretensao do autor é presumida.

3) Todavia, quanto ao pedido de revisdo pela aplicacdo do art. 29, I, da Lei 8.213/91, verifica-se que nao ha
resisténcia do INSS a pretensdo da revisdo do beneficio previdenciario pela aplicagdo do art. 29, Il, da Lei
8.213/91. A pretendida revisdo pode ser obtida pela via administrativa ja que o Memorando Circular Conjunto n°.
21/DIRBEN/PFE/INSS, datado de 15/04/2010, determinou a sua realizagao.

4) Deste modo, é necessdria a demonstragcdo da pretensédo resistida (interesse de agir) para que o mérito do
processo seja apreciado.

6) Ante 0 exposto, 0 processo deve mesmo ser extinto sem resolugdo do mérito, motivo pelo qual NEGO
PROVIMENTO AO RECURSO.

7) Sem condenagdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

ACORDAO



VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0046608-52.2009.4.01.3500

OBJETO : RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOS
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : ELZA MARQUEZ

ADVOGADO : G000026803 - CARLOS BERKENBROCK

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ORTN/OTN. DECADENCIA. ART. 103 DA LEI 8.213/91.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Foi determinada a juntada da copia do requerimento administrativo do pedido de revisdao do beneficio
previdenciario. Em seguida, o processo foi extinto sem o julgamento do mérito tendo em vista o fato de a parte
autora ndo ter cumprido a referida ordem judicial.

2) Em regra, ndo ha necessidade de prévio requerimento administrativo para ingressar com acao de revisdo de
beneficio previdenciario. Isso porque os pedidos revisionais, no geral, se referem a critérios de calculo de
beneficio ndo adotados pelo INSS. De tal forma, a resisténcia a pretensao do autor é presumida.

3. Assim, estando a causa madura, pronta para ser julgada, nos termos do art. 515, § 3°, do CPC, passo a
analise dos temas de fundo agitados nesta demanda.

4. Inicialmente, cabe destacar que o STF reconheceu a existéncia de repercusséo geral da matéria em foco no
RE 626.489/SE, cujo mérito se encontra pendente de julgamento, situacdo essa que, em regra, ndo tem o
condao de sobrestar o julgamento dos recursos inominados pertinentes.

5. A parte autora pretende a revisao de ato concessorio do beneficio previdenciario por ela percebido. Contudo,
verifica-se que ja transcorreram mais de 10 anos entre a data da concessdo do beneficio e o0 ajuizamento da
presente demanda.

6. STJ, em recente julgado, modificando seu posicionamento a respeito do tema, considerou cabivel a aplicagdo
do instituto da decadéncia a revisdo dos beneficios previdenciarios concedidos antes da MP 1.523-9/1997,
conforme ementa abaixo transcrita:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
DECADENCIA. PRAZO. ART. 103 DA LEI 8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL.
1. Até o advento da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei 9.528/97), ndo havia previsdo normativa de prazo de
decadéncia do direito ou da acéo de revisdo do ato concessivo de beneficio previdenciario.

Todavia, com a nova redacdo, dada pela referida Medida Proviséria, ao art. 103 da Lei 8.213/91 (Lei de
Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e
qualquer direito ou acéo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar
do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que
tomar conhecimento da decisao indeferitéria definitiva no ambito administrativo”.

2. Essa disposicdo normativa ndo pode ter eficacia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de
sua vigéncia. Assim, relativamente aos beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de
decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a
norma fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagdo analoga (v.g.:
MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min.
Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (AgRg) 9034, Min. Félix Ficher,
DL 28/08/06).

3. Recurso especial provido.(REsp 1303988/PE, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 14/03/2012, DJe 21/03/2012)

7. Essa orientagdo ja vem sendo trilhada por esta Turma Recursal, conforme se observa dos seguintes
precedentes: rc 0040496-33.2010.4.01.3500, Rel. Juiz Federal Eduardo Pereira da Silva, julgado em 14/12/2011;
rc 0054883-24.2008.4.01.3500, Rel. Juiza Federal Alcioni Escobar da Costa Alvim, julgado em 14/12/2011.

8. Desse modo, demonstrado que o beneficio percebido pela parte autora foi concedido antes de 28/06/1997 e
tendo sido a acao revisional ajuizada depois do encerramento do prazo decenal do art. 103 da Lei 8.213/91,
contados da edigédo da MP 1.523-9, é mister pronunciar a decadéncia.

9. Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO para reformar a sentenca e, no mérito, julgar
improcedente o pedido pelo decurso do prazo decadencial.

10. Sem condenagdo em honorarios advocaticios (art. 55 da Lei 9.099/95).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO,
nos termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012



Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA
Relator

RECURSO JEF n°: 0046838-94.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JURANDIR LOURENCO DA SILVA

ADVOGADO : GO00017646 - CARLOS JUNIOR DE MAGALHAES

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA. AUTOR COM 65 ANOS DE
IDADE. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE, NAO SUPRIDO POR OUTRAS PROVAS
NOS AUTOS. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagdo de auxilio doenca.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece ser anulada por basear-se em laudo pericial viciado, tendo
em vista que ndo houve resposta aos quesitos apresentados na inicial.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doenca ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a autora padece de hipertenséo arterial com discreto aumento de
ventriculo esquerdo, concluiu que tais enfermidades ndo acarretam sua incapacidade para o trabalho, ainda que
temporaria. Os demais documentos jungidos aos autos para demonstragdo da incapacidade, atestados médicos
e exames laboratoriais, ndo permitem a desconsideracédo das conclusdes do perito de confianga do Juizo, pois
este ndo negou a existéncia das doencas, mas apenas seu efeito incapacitante.

Ademais, cumpre ressaltar que a inobservancia do perito quanto aos quesitos formulados pela parte autora nao é
habil, no presente caso, a caracterizar vicio na elaboragdo do laudo judicial, tendo em vista a inexisténcia de
prejuizo, ainda mais diante da constatacdo de que a resposta ndo direcionaria a conclusdo diversa da ora
adotada. Ainda nesse sentido, deve-se observar que o perito avalia todo o quadro clinico da parte autora e o
relaciona as atividades ja exercidas, sendo preciso ao informar que ndo ha incapacidade para a fungdo de
“vendedor de pamonhas”, tampouco para as demais atividades ja exercidas; indicando, inclusive, o
conhecimento quanto ao exercicio da atividade de lavrador e outras que denotam trabalho pesado ao mencionar
as calosidades presentes nas maos do recorrente.

Por fim, ndo é ocioso assentar que a parte autora ja completou idade suficiente, seja para o beneficio da LOAS,
seja para aposentadoria por idade.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator



RECURSO JEF n°; 0046872-69.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (ART. 55/6) - BENEFICIOS EM
ESPECIE - PREVIDENCIARIOAPOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO
(ART. 55/6) - BENEFICIOS EM ESPECIE - PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
RECDO : ANTONIO BORGES NETO

ADVOGADO : GO00026816 - MONICA PONCIANO BEZERRA
EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PERIODO DE
CARENCIA CUMPRIDO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob andlise, recurso interposto pelo INSS contra sentenca que lhe condenou a implantar em favor da parte
autora o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo integral.

Na peca recursal a recorrente alega que a parte autora ndo cumpriu o periodo de caréncia e que o
reconhecimento do tempo de atividade rural ndo é habil a suprir tal condicdo. Argumenta, ainda, que nao houve
cumprimento do pedagio.

II-VOTO

Nos termos do artigo 56, do Decreto 3048/99, a aposentadoria por tempo de contribuicdo sera devida ao
segurado apds o implemento de trinta e cinco anos de contribuicdo, se homem, ou trinta anos, se mulher;
exigindo-se, ainda, o cumprimento do periodo de caréncia de 180 meses de contribuicdo, conforme disposigao
do artigo 29, Il do Decreto 3.048/99.

No caso em tela, verifica-se a partir da analise dos vinculos constantes na CTPS e no CNIS, que a recorrente faz
jus a concessao da aposentadoria por tempo de contribuicdo integral, tendo em vista que na data do
requerimento administrativo ja contava com periodo de contribuicdo superior ao legalmente exigido, conclusédo a
gue se chega considerando o periodo laborado no meio rural acrescido do periodo laborado no meio urbano,
conforme calculo de tempo de contribuicdo constante da sentenga vergastada.

A rigor, calha esclarecer que a parte autora conta com 27 anos, 11 meses e 29 dias de tempo de contribuicdo em
atividades urbanas, o qual se faz suficiente para cumprimento do periodo de caréncia legalmente exigido;
portanto, resta autorizada a contagem do tempo rural para preenchimento do periodo restante exigido para
concesséao da aposentadoria por tempo de contribuigcdo integral que, no presente caso, atingiu montante superior
a 36 anos. E dizer, a proibicdo legal de contagem de tempo rural para efeito de concesséo de aposentadoria
urbana nao se aplica no presente caso, pois o autor tem mais de 180 contribui¢cdes urbanas, suprindo, assim, o
requisito da caréncia.

Ademais, cumpre colocar em relevo a desnecessidade de cumprimento de “pedagio”, uma vez que ha
possibilidade de opg¢do do segurado pelo atual regime que exige apenas 35 anos de contribuicéo,
independentemente de requisito etario ou do acréscimo mencionado.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, ficando, consectariamente, mantida na integra a solugdo dada
pela sentenga.

Considerando que a parte recorrente restou vencida em seu recurso, condeno-a ao pagamento dos honorarios
advocaticios, os quais ficam fixados em 10% sobre o valor da condenacgdo, sem prejuizo de observancia da
siimula 111 do STJ.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0047174-98.2009.4.01.3500

OBJETO : RMI PELA EQUIVALENCIA ENTRE SALARIO-DE-BENEFICIO E SALARIO-DE-
CONTRIBUICAO - RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOS

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : WAGNER RAMOS CARDOSO

ADVOGADO

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 29, §5° DA LEI 8.213/91. RECURSO IMPROVIDO.



1) Foi determinada a juntada da cépia do requerimento administrativo do pedido de revisdao do beneficio
previdenciario. Em seguida, o processo foi extinto sem o julgamento do mérito tendo em vista o fato de a parte
autora ndo ter cumprido a referida ordem judicial.

2) Nas ac0es revisionais previdenciarias, quando o pedido for de revisdo do valor do beneficio, pela adogdo de
critério de calculo nao utilizado pelo INSS, é desnecessario o requerimento administrativo. O critério de céalculo
gue o autor pretende ver adotado é diverso daquele previsto no Decreto 3048/1999. A pretensao resistida
(interesse de agir) esta demonstrada, motivo pelo qual o processo deve ser julgado no mérito.

3) Estando a causa madura, pronta para ser julgada, nos termos do art. 515, § 3°, do CPC, passo a analise dos
temas de fundo agitados nesta demanda.

4) Quanto ao pedido de revisao feito, a Terceira Se¢do do STJ, superando as divergéncias que havia sobre o
tema, assentou que o artigo 29, § 5°, da Lei n°® 8.213, de 1991, aplica-se aos casos em que os periodos de gozo
de auxilio-doenga e de aposentadoria por invalidez forem entremeados por periodo de contribuigdo (atividade).
Esse entendimento busca harmonizar o referido dispositivo com o artigo 55, inciso Il, da Lei de Beneficios, e com
0 artigo 28, 8§ 9°, letra “a”, da Lei de Custeio.

5) O STF, por sua vez, adotou 0 mesmo entendimento, por meio de decisdo do Plenario no RE 583.834/SC, rel.
Min. Ayres Britto, DJe divulgado em 13-02-2012 e publicado em 14-02-2012, cujos fundamentos adoto como
razao de decidir.

6) Na hipotese dos autos, ndao houve periodo contributivo entre o gozo do auxilio-doencga e a sua conversao em
aposentadoria por invalidez.

7) Por conseguinte, incide, no caso em apreco, o disposto no artigo 36, § 7°, do Decreto n. 3.048, de 1999,
prestigiado pela jurisprudéncia do STJ.

8) Recurso a que da parcial provimento para reformar a sentenga, e, no mérito, julgar improcedente o pedido.

9) Sem condenagdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO,
nos termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0047175-83.2009.4.01.3500

OBJETO : RMI PELA EQUIVALENCIA ENTRE SALARIO-DE-BENEFICIO E SALARIO-DE-
CONTRIBUICAO - RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOS

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : ALMERITA DA COSTA MIGUEL

ADVOGADO : G000028123 - JOAO AMERICO PINHEIRO MARTINS E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO :

RELATORIO:

1. Pretenséo: revisdo do beneficio pela aplicagdo do art. 29, | da Lei 8.213/91, 21, 83° da Lei 8.880/94 e
aplicacdo dos novos tetos inseridos pelas EC 20/98 e 41/2003.

2. Sentenca (improcedente): A sentenga concluiu que “Na espécie, a carta de concessao coligida aos autos ndo
revela a ocorréncia de erro na apuracao do salario-de-beneficio, uma vez que foram utilizados no calculo da
aposentadoria da autora 0os maiores salarios-de-contribuicdo correspondentes a oitenta por cento de todo o
periodo contributivo. E que, segundo a meméria de célculo constante da carta de concessio, a demandante
possui 92 meses de contribuicdo a contar da competéncia julho/1994 - oitenta por cento desse periodo
corresponde a 73 meses, tendo o INSS procedido ao calculo de maneira correta”.

3. Recurso da parte autora: Requer que o beneficio seja revisado para que sejam considerados os 80% maiores
salarios de contribuicdo de todo o periodo contributivo, que seja aplicado o art. 21, § 3° da Lei 8.880/94 e que
sejam aplicados 0s novos tetos inseridos pelas EC 20/98 e 41/2003.

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 29, |, DA LEI 9.876/99. ART. 21, §3° DA LEI 8.880/94. EC
20/98 E 41/2003. RECURSO IMPROVIDO.

1. A sentenca merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

2. Acrescento somente que, conforme se extrai da memoaria de calculo a RMI do beneficio de aposentadoria por
idade (R$ 727,77) nado fora limitada ao teto vigente na data da sua concessdo -22/03/2002- o qual era
equivalente a R$ 1.430,00.

3. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

4. Sem condenagdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012



Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA
Relator

RECURSO JEF n°: 0047184-45.2009.4.01.3500

OBJETO : RMI PELA EQUIVALENCIA ENTRE SALARIO-DE-BENEFICIO E SALARIO-DE-
CONTRIBUICAO - RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOS

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . GASPAR DOS REIS TINOCO

ADVOGADO : G0O00028123 - JOAO AMERICO PINHEIRO MARTINS E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

| - RELATORIO

Trata-se de recurso interposto pela UNIAO contra sentenca que julgou procedente a pretenséo de fornecimento
de medicamento a parte autora, reconhecendo, ainda, a solidariedade entre a Unido, o Estado e o municipio de
Goiania, confirmando-se a tutela antecipada concedida.

O inconformismo paira na alegacao de que o SUS possui a disponibilidade de medicamentos similares, fazendo-
se impropria e prejudicial ao erario a condenacado para fornecimento de medicamentos de marca; pugnando, ao
final, pela reforma da sentenca e julgamento pela improcedéncia do pedido. Refuta, outrossim, a
responsabilidade solidaria da UNIAO quanto ao fornecimento de medicamentos.

Foram apresentadas contrarrazdes, bem como peti¢cdes incidentais indicadoras da alteragdo do quadro clinico
da parte autora que ensejaram no aumento das dosagens e substituicio de medicamentos.

Intimada para manifestar acerca da peticédo apresentada, a UNIAO baseou-se no argumento de que a alteragéo
do pedido apés a citagdo s6 é possivel mediante concordancia da parte contraria, 0 que ndo se deu. Ato
continuo, requereu que a parte autora apresentasse receituario médico atualizado, bem como relatério quanto as
alterac¢des do quadro clinico.

Por peticdo cadastrada no dia 23/03/2012 e registrada no dia 23/04/2012, a parte autora apresenta receituario
médico atualizado e informa que a recorrente nédo tem fornecido os medicamentos ha 08 meses.

II- VOTO VENCIDO

Conheco do recurso porque tempestivo e adequado a veiculagéo da finalidade que persegue.

Abordando a questao de fundo, entendo que o julgado monocratico merece prosperar incélume.

E atribuicdo comum da Uniio, Distrito Federal, Estados e Municipios a assisténcia a satde (art. 23 da CF/88).
Ademais, a manutencao financeira dos programas de salde também obedece ao principio da solidariedade entre
os entes federativos, segundo o art. 7°, inciso XlI da Lei Federal 8.080/90, o que é confirmado pelo aresto
colacionado:

Processo: AGA 2008.01.00.000937-7/MG;

Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL SELENE MARIA DE ALMEIDA

Orgéo Julgador: QUINTA TURMA

Publicagdo: 18/12/2008 e-DJF1 p.529

Data da Decisado: 03/12/2008

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO PARA TRATAMENTO DE PACIENTE
PORTADOR DO VIRUS HIV. DEVER DO ESTADO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES
FEDERATIVOS. DIREITO FUNDAMENTAL A VIDA E A SAUDE (CF, ARTS. 6°, 196 E 198). LEI 8.080/90, art.
2°, IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Reputa-se correta a determinacéo a Unido de fornecimento de medicamento a paciente portador do virus HIV
gue encontra-se gravemente enfermo e cuja situagdo econdmica precdria impede a sua aquisicéo particular.

2. Sendo o Sistema Unico de Sautde (SUS) composto pela Unifio, Estados-Membros, Distrito Federal e
Municipios, impde-se o0 reconhecimento da responsabilidade solidaria dos aludidos entes federativos, de modo
gue qualguer um deles tem legitimidade para figurar no pélo passivo das demandas gue objetivam assegurar o
acesso a medicacio para pessoas desprovidas de recursos financeiros. (REsp 674803/RJ, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 15.02.2007, DJ 06.03.2007 p. 251)

3. O direito a saude esta garantido na Constituicdo Federal (arts. 196 e 198) e a Lei 8.080, de 19.09.1990, é
explicita ao estabelecer o dever do Estado de prover as condi¢des indispensaveis ao seu pleno exercicio (art.
29).

4. Ao poder publico incumbe o dever de garantir a observancia desse direito publico subjetivo, por meio de
politicas publicas que visem a protecdo e recuperacdo da saude, nas quais se incluem os programas de
fornecimento de medicamentos/tratamentos aos necessitados, sejam eles de alto custo ou néo.

5. Agravo regimental do Estado de Minas Gerais improvido.

Processo: AC 2006.35.00.015457-5/GO; APELACAO CIVEL

Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL SELENE MARIA DE ALMEIDA

Orgéo Julgador: QUINTA TURMA

Publicagdo: 28/03/2008 e-DJF1 p.306

Data da Decisdo: 12/03/2008

Ementa: FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO PARA RECUPERACAO DE TRATAMENTO DE IDOSO QUE
SOFREU ACIDENTE VASCULAR CEREBRAL. RISCO DE MORTE EM RAZAO DA POSSIBILIDADE DE
ELEVACAO SUBITA DE PRESSAO. POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO. PACIENTE
HIPOSSUFICIENTE. DIREITO A SAUDE. GARANTIA CONSTITUCIONAL. ARTIGOS 196 E 198 DA CF/88. LEI




8.080/90. SUS. ESTADOS, DF E MUNICIPIOS. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA NO CUMPRIMENTO DE
SERVICOS PUBLICOS DE SAUDE.

1. Esta Corte Regional ja firmou entendimento unissono no sentido de ser a Unido parte legitima para figurar no
poélo passivo de demandas em que o0 hipossuficiente requer o custeio de medicamento em razdo de sua doenca
grave. Precedentes.

2. O direito a saude esta garantido na Constituicdo Federal (arts. 196 e 198) e a Lei 8.080, de 19.09.1990, é
explicita ao estabelecer o dever do Estado de prover as condi¢des indispensaveis ao seu pleno exercicio (art.
29).

3. O Sistema Unico de Saude é financiado pela Unido, Estados-membros, Distrito Federal e Municipios, sendo
solidaria a responsabilidade dos referidos entes no cumprimento dos servigos publicos de saude prestados a
populacao.

4. Apelagbes da Unido, do Estado de Goias e do Municipio de Goiania improvidas. (Grifos acrescentados).
Pertinente destacar que a Constituicdo de 1988 define a saide como um direito de todos e dever do Estado (art.
196), sendo corolario que é “obrigacdo do Estado, no sentido genérico (Unido, Estados, Distrito Federal e
Municipios), assegurar as pessoas desprovidas de recursos financeiros o acesso a medicagdo necessaria para a
cura de suas mazelas, em especial, as mais graves" (STJ, REsp n. 507.205-PR, Relator Ministro José Delgado,
acoérdao publicado no DJ de 17.11.2003; AG 2004.01.00.008729-0/MG, Rel. Juiz Federal Carlos Augusto Pires
Brandao (conv), Sexta Turma, DJ de 06/03/2006, p.231).

Esse é o posicionamento também adotado por esta Turma Recursal, que entendeu ser responsabilidade
solidaria da Unido, do Estado de Goias e do Municipio de Goiania o fornecimento de determinado medicamento
a pessoa que comprovou a necessidade (precedente do recurso 0053764-28.2008.4.01.3500, de relatoria do
Juiz Marcelo Meireles Lobao, divulgado no e-DJF1 Ano Ill, n. 043, de 03/03/2011, publicado em 04/03/2011).
Destarte, sendo a prestagdo a saude obrigacédo atinente a Unido, aos Estados e Municipios, o fornecimento do
medicamento pretendido deve ser responsabilidade solidaria de todos estes entes federativos.

Quanto a alegada necessidade de realizacdo de pericia, reputo suficiente o acervo probatério constante dos
autos, especialmente os atestados, relatérios, receitas e resultados de exames apresentados, todos aptos a
comprovar a grave enfermidade que acomete a parte autora.

No que toca ao argumento de que ha fornecimento pelo SUS de medicamentos similares, cabia a parte
recorrente demonstrar que estes trariam os mesmos beneficios do que aqueles trazidos pelos medicamentos
prescritos pelo médico que acompanha a evolugéo clinica da parte autora e de que, se substituidos, haveria
equivaléncia no tratamento, 6nus do qual ndo se desincumbiu.

Quanto a alteragdo do quadro clinico, dos medicamentos e das dosagens, observa-se a ocorréncia de nova
causa de pedir e pedido, os quais devem ser objeto de nova agao.

Por fim, deve-se esclarecer que a interrupgdo pela UNIAO no fornecimento dos medicamentos oriundos de
sentenca condenatéria com antecipacdo da tutela caracteriza verdadeira afronta ao cumprimento de
determinacao judicial.

Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, ficando, consectariamente, mantida na integra a solugéo dada
pela sentenca.

Determino, outrossim, a intimagéo da UNIAO para que comprove, dentro de 30 dias, o cumprimento de todos os
termos da sentenca, sob pena de multa diaria fixada em R$ 100,00 a partir do encerramento do prazo, devendo
os pedidos de novos medicamentos serem formulados em nova agao.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% sobre o valor da condenacéo.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 29, §5° DA LEI 8.213/91. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1) Foi determinada a juntada da cépia do requerimento administrativo do pedido de revisdao do beneficio
previdenciario. Em seguida, o processo foi extinto sem o julgamento do mérito tendo em vista o fato de a parte
autora ndo ter cumprido a referida ordem judicial.

2) Nas ac0es revisionais previdenciarias, quando o pedido for de revisdo do valor do beneficio, pela adogdo de
critério de calculo nao utilizado pelo INSS, é desnecessario o requerimento administrativo. O critério de céalculo
gue o autor pretende ver adotado é diverso daquele previsto no Decreto 3048/1999. A pretensao resistida
(interesse de agir) esta demonstrada, motivo pelo qual o processo deve ser julgado no mérito.

3) Assim, estando a causa madura, pronta para ser julgada, nos termos do art. 515, § 3°, do CPC, passo a
analise dos temas de fundo agitados nesta demanda.

4) Quanto ao pedido de revisdo pela aplicagdo do art. 29, 85° da Lei 8.213/91, a Terceira Se¢do do STJ,
superando as divergéncias que havia sobre o tema, assentou que o artigo 29, § 5°, da Lei n° 8.213, de 1991,
aplica-se aos casos em que os periodos de gozo de auxilio-doenca e de aposentadoria por invalidez forem
entremeados por periodo de contribuigdo (atividade). Esse entendimento busca harmonizar o referido dispositivo
com o artigo 55, inciso Il, da Lei de Beneficios, e com o artigo 28, § 9°, letra “a”, da Lei de Custeio.

5) O STF, por sua vez, adotou o0 mesmo entendimento, por meio de decisdo do Plenario no RE 583.834/SC, rel.
Min. Ayres Britto, DJe divulgado em 13-02-2012 e publicado em 14-02-2012, cujos fundamentos adoto como
razao de decidir.

6) Na hipotese dos autos, ndao houve periodo contributivo entre o gozo do auxilio-doencga e a sua conversao em
aposentadoria por invalidez.



7) Por conseguinte, incide, no caso em apreco, o disposto no artigo 36, § 7°, do Decreto n. 3.048, de 1999,
prestigiado pela jurisprudéncia do STJ.

8) Recurso a que da parcial provimento para reformar a sentenga, e, no mérito, julgar improcedente o pedido.

9) Sem condenagdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO,
nos termos do voto do Juiz Relator.

Goiania,18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0049254-35.2009.4.01.3500

OBJETO : RURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIERURAL - APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - BENEFICIOS EM
ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : CLARICE SOUZA DE ALECRIM

ADVOGADO : MT00013326 - JEREMIAS DA CRUZ DIAS

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. MULHER DE 61 ANOS. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO
SEGURADO ESPECIAL. SENTENCA IMPROCEDENTE. NAO COMPROVACAO DA CONDICAO DE
RURICOLA. RECURSO IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de ndo comprovacéo da condicéo de ruricola.

Na peca recursal alega-se que os documentos acostados aos autos sdo suficientes para formar inicio de prova
material.

II-VOTO

Tendo em vista a precariedade do inicio de prova material apresentado e os depoimentos inconsistentes das
testemunhas ouvidas em audiéncia, a sentenca proferida pelo juizo a quo deve ser confirmada por seus préprios
fundamentos, nos termos do artigo 46, da Lei 9.099/95.

Com efeito, o Gnico documento apresentado a titulo de inicio de prova, certiddo de casamento da autora, data do
longinquo ano de 1981. E ainda que se admitisse tal documento, extemporaneo em relagédo ao alegado periodo
de labor rural, ndo houve a necessaria confirmacao pela prova oral.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenacao ao pagamento de honorarios advocaticios, em razdo de a parte recorrente ser beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

No(s) processo(s) abaixo relacionado(s) :

0030585-60.2011.4.01.3500

201135009376981

Recurso Inominado

Recte : CARMEN LUCIA GONZAGA

Advg. : GO0O00003339 - MARISE EDITH ALVES BORGES DA
MOTA

Recdo : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

0043245-86.2011.4.01.3500

201135009423038

Recurso Inominado

Recte : MATILDE COSTA FRANCA

Advg. : G0O00026418 - IRIS VIVIANE PIMENTA DUARTE



Recdo : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

0048242-15.2011.4.01.3500

201135009444148

Recurso Inominado

Recte . MARIA LOPES DOS SANTOS

Advg. : GO00026418 - IRIS VIVIANE PIMENTA DUARTE
Recdo : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
0049337-80.2011.4.01.3500

201135009455199

Recurso Inominado

Recte : CARLOS GUILHERME CAMPOS TAHAN

Advg. ;. GO00029150 - VANESKA RIBEIRO CAETANO
Recdo : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
0051739-37.2011.4.01.3500

201135009466201

Recurso Inominado

Recte ' MILTON CARDOSO DOS SANTOS

Advg. : GO00026418 - IRIS VIVIANE PIMENTA DUARTE
Recdo : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
0007243-83.2012.4.01.3500

201235009500256

Recurso Inominado

Recte . LAURA DA CRUZ SILVA

Advg. : G0O00026418 - IRIS VIVIANE PIMENTA DUARTE
Recdo : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

O Exmo(a). Sr.(a) Juiz(a) exarou:

VOTO/EMENTA

PREVIDENCARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 103 DA LEI N. 8.213/91. DIB ANTERIOR A 27/06/1997.
DECURSO DO PRAZO DECENAL. DECADENCIA CONFIGURADA. PRINCIPIO DA ISONOMIA.
PRECEDENTES DO STJ. SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenga que reconheceu a ocorréncia da decadéncia
do seu direito de pleitear a revisdo de aposentadoria.

2. Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

3. A sentenca impugnada deve ser mantida pelos seus préoprios fundamentos, conforme disposto no art. 46 da
Lei 9.099/95.

4. Inicialmente, cabe destacar que o STF reconheceu a existéncia de repercussao geral da matéria em foco no
RE 626.489/SE, cujo mérito se encontra pendente de julgamento, situacdo essa que, em regra, hdo tem o
condao de sobrestar o julgamento dos recursos inominados pertinentes.

5. A parte autora pretende a revisao de ato concessorio do beneficio previdenciario por ela percebido. Contudo,
verifica-se que ja transcorreram mais de 10 anos entre a data da concessdo do beneficio e o ajuizamento da
presente demanda.

6. STJ, em recente julgado, modificando seu posicionamento a respeito do tema, considerou cabivel a aplicagao
do instituto da decadéncia a revisdo dos beneficios previdenciarios concedidos antes da MP 1.523-9/1997,
conforme ementa abaixo transcrita:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
DECADENCIA. PRAZO. ART. 103 DA LEI 8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL.
1. Até o advento da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei 9.528/97), ndo havia previsdo normativa de prazo de
decadéncia do direito ou da acéo de revisédo do ato concessivo de beneficio previdenciario.

Todavia, com a nova redacdo, dada pela referida Medida Proviséria, ao art. 103 da Lei 8.213/91 (Lei de
Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e
gualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concesséo de beneficio, a contar
do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que
tomar conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no &mbito administrativo”.

2. Essa disposi¢do normativa ndo pode ter eficacia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de
sua vigéncia. Assim, relativamente aos beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de
decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a
norma fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagdo analoga (v.g.:
MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min.
Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (AgRg) 9034, Min. Félix Ficher,
DL 28/08/06).

3. Recurso especial provido.(REsp 1303988/PE, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 14/03/2012, DJe 21/03/2012)



7. Essa orientacdo ja vem sendo trilhada por esta Turma Recursal, conforme se observa dos seguintes
precedentes: rc 0040496-33.2010.4.01.3500, Rel. Juiz Federal Eduardo Pereira da Silva, julgado em 14/12/2011;
rc 0054883-24.2008.4.01.3500, Rel. Juiza Federal Alcioni Escobar da Costa Alvim, julgado em 14/12/2011.

8. Desse modo, demonstrado que o beneficio percebido pela parte autora foi concedido antes de 28/06/1997 e
tendo sido a acao revisional ajuizada depois do encerramento do prazo decenal do art. 103 da Lei 8.213/91,
contados da edi¢do da MP 1.523-9, é mister pronunciar a decadéncia.

9. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso e mantenho a sentenca impugnada pelos seus proprios
termos.

10. Sem condenagdo em honorarios advocaticios (art. 55 da Lei 9.099/95).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 / 2012.

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0049381-36.2010.4.01.3500

OBJETO . GRATIFICACOES DE ATIVIDADE - SISTEMA REMUNERATORIO - SERVIDOR PUBLICO
CIVIL - ADMINISTRATIVO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : AFRANIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : GOO00030072 - DANILO ALVES MACEDO

RECDO :  UNIAO/ADVOCACIA GERAL DA UNIAO - AGU

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

DIREITO ADMINISTRATIVO. GDPGPE . SERVIDOR PUBLICO INATIVO. PERCENTUAL. PARIDADE COM
SERVIDOR DA ATIVA. LEI 11.784/08. REGULAMENTAGCAO. REALIZACAO DOS CICLOS DE AVALIACAO.
EFEITOS FINANCEIROS RETROATIVOS. DATA DA INSTITUICAO DA GRAFITICACAO. AUSENCIA DE
GENERALIDADE E IMPESSOALIDADE. EQUIPARAGAO INDEVIDA. PRINCIPIO DA PARIDADE (ART. 40, §8°
DA CF). VIOLAGAO NAO CARACTERIZADA. SENTENCA IMPROCEDENTE. RECURSO IMPROVIDO.

| - RELATORIO.

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de
pagamento da GDPGPE a servidor inativo do Ministério dos Transportes em pontuacéo equivalente a servidor da
ativa.

Aduz que ndo ha nos autos documento comprovando a conclusdo do primeiro ciclo de avaliagdo de
desempenho, motivo pelo qual ainda persistiria o carater genérico da GDPGPE.

| - VOTO.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhecgo do recurso.

A sentenca impugnada deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos, conforme permissivo do art. 46 da
Lei 9.099/95.

Importante observar, por primeiro, que foi reconhecida pelo STF a repercussdo geral da questdo sobre a
extensdo da GDPGPE aos servidores inativos (RE 631389 RG, Rel. Min. Marco Aurélio, julgado em 09/12/2010,
publicado em 18/02/2011), encontrando-se pendente de julgamento o mérito.

A Gratificagdo de Desempenho do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo- GDPGPE foi incluida na Lei
11.357/2006 pela MP 431/2008, para vigorar a partir de 1° de janeiro de 2009, em favor dos servidores do Plano
Geral de Cargos do Poder Executivo quando lotados e em exercicio das atividades inerentes as atribuicdes do
respectivo cargo, nos seguintes moldes:

Art. 70-A. Fica instituida, a partir de 1o de janeiro de 2009, a Gratificacdo de Desempenho do Plano Geral de
Cargos do Poder Executivo - GDPGPE, devida aos titulares dos cargos de provimento efetivo de niveis superior,
intermediario e auxiliar do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo, quando lotados e em exercicio das
atividades inerentes as atribuicBes do respectivo cargo nos 6rgdos ou entidades da Administragdo Publica
federal ou nas situagfes referidas no 8§ 90 do art. 70, em fungéo do desempenho individual do servidor e do
alcance de metas de desempenho institucional. (redacéo original, incluida pela Medida Proviséria n® 431, de
2008)

. 8 10 A GDPGPE seréa paga observado o limite maximo de cem pontos e o minimo de trinta pontos por servidor,
correspondendo cada ponto, em seus respectivos niveis, classes e padrfes, ao valor estabelecido no Anexo V-A
desta Lei, produzindo efeitos financeiros a partir de 1o de janeiro de 2009. (redagéo original, incluido pela Medida
Provis6ria n° 431, de 2008)

§ 70 Até que seja regulamentada a Gratificagdo de Desempenho referida no caput deste artigo e processados
os resultados da primeira avaliacdo individual e institucional, os servidores que integrarem o PGPE perceberédo a
GDPGPE em valor correspondente a oitenta por cento de seu valor maximo, observada a classe e o padrdo do
servidor, conforme estabelecido no Anexo V-A desta Lei. (redagdo original, incluido pela Medida Proviséria n®
431, de 2008)



Como se observa, até que ocorra a regulamentacdo da gratificacdo e o processamento dos resultados da
primeira avaliacdo dos servidores, a GDPGPE devera ser paga no valor correspondente a 80% do seu valor
maximo, observada a classe e padréo do servidor.

A Lei de conversdo da MP 431/2008, Lei 11.784/2008 manteve essa mesma regra. Com relagdo aos
aposentados e pensionistas, reiterando o que previa a MP 431/2008, estabeleceu:

Art. 7°-A...

§ 40 Para fins de incorporacdo da GDPGPE aos proventos da aposentadoria ou as pensdes, serdo adotados 0s
seguintes critérios: (Incluido pela Lei n°® 11,784, de 2008)

| - para as aposentadorias concedidas e pensdes instituidas até 19 de fevereiro de 2004, a gratificacdo sera
correspondente a 50 (cinqlienta) pontos do valor maximo do respectivo nivel, classe e padréo; (Incluido pela Lei
n°® 11,784, de 2008)

Il - para as aposentadorias concedidas e pensodes instituidas apés 19 de fevereiro de 2004: (Incluido pela Lei n°
11,784, de 2008)

a) quando ao servidor que deu origem a aposentadoria ou a penséo se aplicar o disposto nos arts. 30 e 60 da
Emenda Constitucional no 41, de 19 de dezembro de 2003, e no art. 30 da Emenda Constitucional no 47, de 5 de
julho de 2005, aplicar-se-a o valor de pontos constante do inciso | deste paragrafo; e (Incluido pela Lei n° 11,784,
de 2008)

b) aos demais, aplicar-se-a, para fins de calculo das aposentadorias e pensdes, o disposto na Lei no 10.887, de
18 de junho de 2004. (Incluido pela Lei n® 11,784, de 2008)

A GDPGPE é sucedanea da GDPGTAS- Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa e de
Suporte, extinta a partir de 1° de janeiro de 2009.

Em julho/2011, no julgamento do RE 633.933, com repercussdo geral reconhecida, o STF entendeu pela
extensdo, aos servidores inativos, da GDPGTAS no percentual de 80% do percentual maximo. O STF vem
adotando o entendimento de que as gratificacdes tais como a GDPGTAS possuam carater pro labore faciendo e,
por esse motivo, ndo seriam extensiveis aos servidores inativos nos mesmos moldes dos valores pagos aos
ativos. Todavia, em razdo da falta de regulamentacéo da gratificacdo e da previsdo de pagamento em um valor
uniforme a todos servidores, entende que a gratificacdo se transmuda em gratificacdo de natureza genérica,
sendo extensivel aos aposentados, sob pena de malferimento do principio da isonomia.

A situacao da GDPGPE, contudo, é diversa no que concerne a equiparacédo de pontuagdo pretendida.

Nao obstante a prépria lei de criagdo da GDPGPE preveja a extensdo de seu pagamento aos inativos, o
pagamento em pontuacao equivalente ao servidor da ativa ndo se mostra devida.

Isso porque o Ministério dos Transportes, 6rgdo ao qual a parte autora era vinculada, estabeleceu os critérios e
os procedimentos especificos do primeiro ciclo de avaliacdo de desempenho individual e institucional destinados
ao pagamento da GDPGPE (art. 7°, da Portaria 256, de 06/10/2010, publicada no DOU, n. 197, de 07/10/2010),
ressaltando que os efeitos financeiros decorrentes do ciclo de avaliacdo retroagiriam a 1°/01/2009, ou seja, na
mesma data da instituicdo da gratificacdo (art. 7°-A da Lei 11.357/06). Consignou, ainda, que eventuais
diferencas pagas a maior ou a menor seriam compensadas.

Art. 7° O primeiro ciclo de avaliagdo correspondera ao periodo de 1° de setembro de 2010 a 30 de setembro de
2010, observado o disposto no 8§1°, do art. 10, do Decreto n°® 7.133/2010, produzindo efeitos financeiros a partir
de 1° de janeiro de 2009, devendo ser compensadas as eventuais diferengas pagas a maior ou a menor.

N&o se pode perder de vista que a prépria Lei 11.357/06, com redacao dada pela Lei 11.784/08, dispGe em seu
art. 7°-A, § 6°, que o resultado da primeira avaliagdo deve gerar efeitos financeiros a partir de 1° de janeiro de
2009, fazendo-se a compensacéo das diferencas pagas a maior ou a menor.

Art. 7°-A...

§ 6° O resultado da primeira avaliagdo gera efeitos financeiros a partir de 1o de janeiro de 2009, devendo ser
compensadas eventuais diferencas pagas a maior ou a menor. (Incluido pela Lei n® 11,784, de 2008)

Importa esclarecer que o resultado do primeiro ciclo de avaliagdo de desempenho da GDPGPE no ambito do
Ministério dos Transportes foi homologado pela Portaria n. 2.592/10, publicada no Boletim Especial n. 164 de
29/10/2010 do Ministério dos Transportes.

Dessa forma, tendo em vista a regulamentacéo da referida gratificagcdo, bem como o efeito retroativo do seu
pagamento, se evidencia indevido o pagamento aos servidores inativos da GDPGPE no mesmo patamar pago
aos servidores ativos, razdo pela qual correto o entendimento adotado pela sentenca recorrida ao julgar
improcedente o pedido inicial.

Constatada a auséncia de generalidade e impessoalidade da apurac@o da pontuacdo da GDPGPE devida aos
servidores da ativa, a fixacdo de percentual distinto aos servidores inativos ndo se caracteriza violagdo ao
principio da paridade.

Nesse sentido, trago a colagdo o seguinte julgado do e. TRF

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. GDPGPE LEI 11.784/08. NATUREZA PRO LABORE
FACIENDO. PARIDADE COM SERVIDOR ATIVO. IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. REABERTURA DE DISCUSSAO ACERCA DE MATERIA JA ANALISADA.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.

I. Inexiste ébice a concessédo de tutela antecipada nas agfes que versam sobre a extensdo de vantagens a
servidores inativos. Precedente: AMS 101933, Des. Federal Relator Marcelo Navarro, DJ 07.07.2008, p. 908.

Il. Quanto a GDPGPE, os servidores ativos, de forma proviséria, passaram a ter implantados em seus
vencimentos a GDPGPE em valor correspondente a 80% (oitenta por cento) de seu valor maximo, observada a
classe e o padrdo do servidor, até que seja efetivamente realizada avaliagdo de desempenho, enquanto os




aposentados e pensionistas tiveram implantado aos seus proventos/pensfes o valor correspondente a 50
(cinquenta) pontos do valor maximo do respectivo nivel, classe e padréo.

Ill. Todavia, consoante diccdo do § 6° do art. 7°-A da Lei n° 11.357/2006 (incluido pela Lei 11.784/2008), a
primeira avaliagcdo de desempenho gerara efeitos desde 1° de janeiro de 2009, devendo eventuais diferencas
pagas a maior ou a menor aos servidores em atividade a titulo de GDPGPE serem compensadas quando de seu
resultado.

IV. Oportuno registrar ainda a possibilidade, em decorréncia da norma acima exposta, de reducdo, para 0s
servidores ativos, do percentual de GDPGPE inicialmente fixado em 80% do seu valor maximo.

V. Ante a auséncia de generalidade e impessoalidade da Gratificagdo de Desempenho do Plano Geral de Cargos
do Poder Executivo (GDPGPE), é incabivel sua extensao aos servidores inativos.

VI. Quanto aos honorarios advocaticios, observa-se que a parte autora saiu vencedora no que se refere ao
pedido referente a GDATA e a GDPGTAS, tendo decaido no que diz respeito a GAE e a GDPGPE. Aplicacéo da
sucumbéncia reciproca, nos termos do art. 21 do CPC.

VIl. Nao é possivel, em sede de embargos declaratérios, reabrir discussdo acerca de questdo ja discutida e
decidida.

VIIl. O Cdédigo de Processo Civil, em seu artigo 535, condiciona o cabimento dos embargos de declaracédo a
existéncia de omissao, contradicdo ou obscuridade no acérddo embargado, ndo se prestando este recurso a
repeticdo de argumentacao contra o julgamento de mérito da causa.

IX. Embargos de declaracao improvidos. (APELREEX15549/01/PE - Tribunal Regional Federal - 52 Regido- Data
do Julgamento: 31/05/2011- Orgéo Julgador: Quarta Turma- Relator: Desembargadora Federal Margarida
Cantarelli -DJE- 02/06/2011 - Pagina 745)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso e mantenho a sentenga impugnada nos seus proprios termos.
Sem condenagdo em honorarios advocaticios.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 / 2012.

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0049403-02.2007.4.01.3500

OBJETO :  AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : ILTON CELIRIO

ADVOGADO : G0O00017100 - MARCOS ROSA OSTROWSKYJ E OUTRO(S)
RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : - MARIA DE LOURDES THESS PERILLO DA VEIGA JARDIM
VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DIB. HOMEM. ANALISTA
LABORATORIAL. 37 ANOS. HERNIA DE DISCO. SINDROME DO TUNEL DO CARPO. INCAPACIDADE
LABORAL PARCIAL E DEFINITIVA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisdo que acolheu pedido de concesséo de beneficio
por incapacidade.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que o beneficio a ser concedido deve ser a aposentadoria por invalidez,
haja vista o quadro de incapacidade do recorrente. Salienta ainda, que a data de inicio do beneficio deve ser
fixada desde a cessacédo do beneficio anterior.

3.0 laudo médico, embora concluindo pela incapacidade, atestou “a parte reclamante é portadora de hérnia
discal lombar em nivel de L5-S1 e sindrome do tanel do carpo a esquerda, operada em setembro de 2004 (sic).
A Ultima atividade laboral exercida pela parte autora foi a de 'analista laboratorial' e para esta atividade ha
incapacidade definitiva. A incapacidade para a atividade laboral descrita é definitiva e parcial. A parte reclamante
referiu inclusive, ja ter passado pelo curso de reabilitagdo a nova fungdo oferecido pelo INSS de 13 a 27/06/2005.
E possivel o desempenho de atividade laboral diversa que ndo exija carregamento de pesos, deambulacdo e
ortostatismo prolongados. A parte reclamante referiu que a incapacidade teve inicio em fevereiro de 2006, porém
nao apresentou quaisquer documentos que pudessem comprovar seu relato”.

4.Diante do parecer pericial, fica comprovada a possibilidade de recolocacdo do recorrente no mercado de
trabalho, restando esta adstrita ao tratamento adequado da doenca e, eventualmente, ao programa de
reabilitacao profissional do INSS.

5.Quanto a data de inicio do beneficio, deve ser observado que o recorrente ndo comprovou que a incapacidade
se iniciou na alegada data.

6.Feitas estas consideracdes, deve ser mantida a sentenca.

7.Muito embora, hoje, o quadro de salude experimentado pelo recorrente ndo lhe obstrua, de forma total, o
desempenho do trabalho, nada impede que, em face de agravamento da doenc¢a que o acomete, avulte auténtica
situacao de incapacidade total, quando, entéo, e se for o caso, havera campo fértil para renovacgao do pleito.
8.Recurso a que se nega provimento.

9.Sem condenacao em honorarios advocaticios.



E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania,18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0050056-04.2007.4.01.3500

OBJETO . PISIPASEP - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRAGAO PUBLICA -
ADMINISTRATIVOPIS/PASEP - ENTIDADES ADMINISTRATIVAS/ADMINISTRACAO
PUBLICA - ADMINISTRATIVO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : ANTONIO MANOEL DA SILVA

ADVOGADO : GO00022934 - MARCOS ANDRE GOMIDES DA SILVA

RECDO . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : GO00016976 - VANESSA GONCALVES DA LUZ VIEIRA

EMENTA

PIS/PASEP. FGTS. LEVANTAMENTO DO SALDO. TRATAMENTO DE MOLESTIA NAO ENUMERADA NA LC
26/75 E LEI 8.036/90. EXCEPCIONALIDADE NAO DEMONSTRADA. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recursos interpostos pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de
levantamento de saldo do PIS/PASEP e FGTS.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que houve cerceamento de defesa
diante da ndo realizacdo de pericia médica requerida. Argumenta, ainda, que a sentenca é nula, tendo-se em
vista a auséncia de fundamentacdo juridica e que ha nos autos prova da excepcionalidade do caso,
principalmente diante da gravidade das moléstias que acometem o autor.

II-VOTO

Conheco dos recursos porque tempestivos e adequados a veiculagao da finalidade que perseguem.

Abordando a questao de fundo, entendo que o julgado monocratico merece prosperar incélume.

Com efeito, a parte autora ndo se encontra dentre aqueles pressupostos faticos autorizadores do levantamento
do PIS/PASEP e FGTS, conforme especificado no artigo 4°, 81° da Lei Complementar n. 26/75 e artigo 20 da Lei
8.036/90.

Ainda nesse sentido, os atestados médicos e exames clinicos apresentados ndo demonstram situagdo habil a
enquadra-la dentre as exceg¢fes autorizadoras do levantamento, uma vez que, para a adogdo de hipéteses
analogas aquelas previstas no artigo 20 da Lei 8.036/90, deveria ter sido demonstrada a situacdo de
hipossuficiéncia e urgente necessidade de utilizagdo do saldo existente na conta vinculada do PIS da parte
autora para realizacdo de algum procedimento cirdrgico ou aquisicdo de medicamentos, servindo, destarte, de
meio indispensavel com intuito de garantir ou manter a salde da parte autora, em cumprimento ao principio
constitucional da dignidade da pessoa humana.

Por fim, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa pela ndo realizagéo de pericia médica, principalmente
diante da auséncia de pedido na inicial nesse sentido. Além disso, ndo vislumbro qualquer nulidade na sentenca
atinente a falta de fundamentacgdo juridica, tendo em vista a escorreita observancia pelo juizo monocratico
guanto as peculiaridades do caso concreto, a norma aplicavel a espécie e a inocorréncia das condigbes
excepcionais para deferimento da pretenséo formulada.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, ficando, consectariamente, mantida na integra a solugéo
dada pela sentenca.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios, visto litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei 1.060/50).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0050202-40.2010.4.01.3500

OBJETO . BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : LAZARO SILVA

ADVOGADO : GO00031364 - PEDRO EVANGELISTA DE CARVALHO



RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. HOMEM. 50 ANOS. REACOES CUTANEAS POS TRATAMENTO DE
HANSENIASE. INCAPACIDADE NAO DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estédo presentes todos 0s requisitos para a concesséo do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. Com efeito, concluiu o laudo pericial que o recorrente estd apto para desempenhar as
atividades laborais que habitualmente exercia, ressaltando ainda o perito judicial que o autor ndo necessita de
acompanhamento médico especializado, pois ja completou o tratamento estando curado do quadro de
hanseniase. E ndo ha nos autos, elementos habeis a minar a forga probatdria do laudo pericial.

4. Assim, a sentenca merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

5. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6. Sem condenac¢do em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n°. 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0050506-73.2009.4.01.3500

OBJETO : RENDA MENSAL INICIAL - REVISAO DE BENEFICIOS
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . ZILMA DA CONCEICAO FLORINDO LOPES
ADVOGADO :  G000024300 - SAMUEL MACEDO DE FARIA PACHECO
RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
RELATORIO

1) Objeto da acao: pedido de revisdo de beneficio previdenciario pela aplicacéo do art. 29 § 5°, da Lei 8.213/91.
2) Sentenca: extingdo sem resolucdo do meérito, em vista da falta de comprovagcdo do requerimento
administrativo.

3) Recurso da parte autora: requer que o beneficio seja revisado nos termos do art. 29, § 5°, da Lei 8.213/91.
VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 29, §5° DA LEI 8.213/91. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1) Foi determinada a juntada da coépia do requerimento administrativo do pedido de revisdo do beneficio
previdenciario. Em seguida, o processo foi extinto sem o julgamento do mérito tendo em vista o fato de a parte
autora ndo ter cumprido a referida ordem judicial.

2) Nas ac0es revisionais previdenciarias, quando o pedido for de revisdo do valor do beneficio, pela adog¢ao de
critério de calculo nédo utilizado pelo INSS, é desnecessario o requerimento administrativo. O critério de céalculo
que o autor pretende ver adotado é diverso daquele previsto no Decreto 3048/1999. A pretensao resistida
(interesse de agir) esta demonstrada, motivo pelo qual o processo deve ser julgado no mérito.

3) Assim, estando a causa madura, pronta para ser julgada, nos termos do art. 515, § 3°, do CPC, passo a
andlise dos temas de fundo agitados nesta demanda.

4) Quanto ao pedido de revisdo pela aplicagdo do art. 29, 85° da Lei 8.213/91, a Terceira Secdo do STJ,
superando as divergéncias que havia sobre o tema, assentou que o artigo 29, § 5°, da Lei n° 8.213, de 1991,
aplica-se aos casos em que os periodos de gozo de auxilio-doenca e de aposentadoria por invalidez forem
entremeados por periodo de contribuigdo (atividade). Esse entendimento busca harmonizar o referido dispositivo
com o artigo 55, inciso I, da Lei de Beneficios, e com o artigo 28, § 9°, letra “a”, da Lei de Custeio.

5) Ndo havendo intercalagdo com periodo de atividade, aplica-se o disposto no artigo 36, 8§ 7°, do Decreto n°
3.048, de 1999, segundo o qual “A renda mensal inicial da aposentadoria por invalidez concedida por
transformacdo de auxilio-doenca serd de cem por cento do salario-de-beneficio que serviu de base para o
célculo da renda mensal inicial do auxilio-doenca, reajustado pelos mesmos indices de corre¢do dos beneficios
em geral.”

6) Na hipotese dos autos, ndao houve periodo contributivo entre o gozo do auxilio-doenca e a sua conversao em
aposentadoria por invalidez.

7) Por conseguinte, incide, no caso em apreco, o disposto no artigo 36, § 7°, do Decreto n. 3.048, de 1999,
prestigiado pela jurisprudéncia do STJ.



8) Recurso a que se da parcial provimento para reformar a sentenca, e, no mérito, julgar improcedente o pedido.
9) Sem condenagdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO,
nos termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0051061-56.2010.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : JOSE MARCELO GONCALVES BATISTA

ADVOGADO : GO00016769 - NORBERTO MACHADO DE ARAUJO

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. MENINO. 09 ANOS. PERDA AUDITIVA BILATERAL. MISERABILIDADE
NAO DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estéo presentes todos 0s requisitos para a concesséo do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. O Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

4. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos.

5. O perito médico constatou que o autor possui perda auditiva do tipo sensoério-neural moderada/profunda em
ambos ouvidos definitiva. Concluiu, ainda, que ndo ha incapacidade, limitagBes fisicas ou intelectuais ou
impedimento para trabalhar quando completar a idade.

6. Ainda assim tenho que o requisito da deficiéncia esta preenchido. O Decreto 6.214/2007, aprovando o
regulamento do amparo social, previa inicialmente no art. 4, §2° do Anexo: Para fins de reconhecimento do
direito ao Beneficio de Prestacdo Continuada de criancas e adolescentes até dezesseis anos de idade, deve ser
avaliada a existéncia da deficiéncia e o seu impacto na limitagdo do desempenho de atividade e restricdo da
participacao social, compativel com a idade, sendo dispensavel proceder a avaliagdo da incapacidade para o
trabalho. O dispositivo foi deslocado pelo Decreto n. 7.617/2011 para o 81° Para fins de reconhecimento do
direito ao Beneficio de Prestacdo Continuada as criancas e adolescentes menores de dezesseis anos de idade,
deve ser avaliada a existéncia da deficiéncia e o seu impacto na limitacdo do desempenho de atividade e
restricdo da participagdo social, compativel com a idade.

7. A prépria Lei 8.742/1993, em seu artigo 20, §2°, sofreu altera¢des pela Lei 12.470/2011, passando a prever
qgue: Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com
diversas barreiras, podem obstruir sua participacéo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigGes com
as demais pessoas.

8. O estudo socioeconémico constatou verificou a seguinte composicao do grupo familiar:

TABELA
9. O INSS, em contestacao, informou que o CNIS registra salario do tio do autor no valor de R$ 2.223,91 e da
esposa do tio no valor de R$ 545,00 em 2011.
10. Tanto considerando o grupo familiar como todos os parentes acima mencionados (na forma do art. 20, §1°,
da Lei 8.742/1993, redacdo original), como apenas o autor e sua mae (na forma do art. 20, 81°, da Lei
8.742/1993, redacdo dada pela Lei 9.720/1998 com mencdo ao art. 16 da Lei 8.213/1991, vigente quando do
requerimento administrativo, bem como na forma da redacéo atual da Lei), a renda por pessoa se mostra
razoavelmente superior ao limite legal.
11. E ndo se provou a miserabilidade por outros meios. Veja-se que a familia possui casa prépria e o autor nao
tem gastos significativos com medicacgao.
12. Assim, a sentenca merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).
13. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.
14. Sem condenagdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).
E o voto.

ACORDAO



VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0051478-43.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIEBENEFICIO
ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : WALDECY BRAS DA SILVA

ADVOGADO : 5000026452 - MICHELY GOMES CARNEIRO BORGES

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTACAO CONTINUADA (LOAS) AO PORTADOR DE
DEFICIENCIA. AUTORA COM 65 ANOS DE IDADE. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE.
NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. LAUDO SOCIAL DESFAVORAVEL. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantacéo de beneficio de prestacéo continuada previsto na LOAS.

Eis a descricdo sumariada dos elementos e aspectos surgidos ao longo da marcha processual.

Grupo familiar: a parte autora reside sozinha.

Moradia: propria, construcdo em alvenaria, contendo quatro cémodos, com aparéncia de recém formada,
possuindo moveis conservados, em boas condigdes. A reclamante reside no local ha treze anos.

Renda familiar: ndo foi apurada nenhuma renda.

Julgado recorrido: concluiu pela improcedéncia do pedido, por entender ausente o requisito atinente a
miserabilidade e a incapacidade.

Sintese da peca recursal: 0 inconformismo reside na alegacédo de que a parte recorrente € portadora de seqlelas
de AVC e que preenche as condi¢des socioecondmicas necessarias para a concessdo do beneficio, o que é
comprovado pelos documentos juntados aos autos.

II-VOTO

O beneficio assistencial de prestacdo continuada é garantido pela Constituicdo Federal, cujo art. 203 prescreve,
in verbis:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente da contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(..)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover & prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. (grifei)

Tal dispositivo foi regulamentado pelo art. 20 da Lei n° 8.742/93 c/c o art. 34 da lei 10.741/2003, que
estabelecem os seguintes requisitos: a) pessoa com idade igual ou superior a 65 anos ou portadora de
deficiéncia que acarrete impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; b) comprovacdo, em ambos os casos, de que tal pessoa ndo
possui meios de prover a propria manutengdo e nem de té-la provida por sua familia.

Quanto a alegada deficiéncia, ha de se perfazer uma analise da prova pericial. O perito judicial encontrou uma
série de inconsisténcias nas informacdes prestadas pela autora acerca de seu estado de salde, concluindo por
sua capacidade para o trabalho.

O pressuposto legal atinente a deficiéncia poderia ser superado, tendo em vista que a autora recentemente
completou 65 anos de idade. Entretanto, o laudo social, a par de descrever manobras de simulagéo da autora,
concluiu que ela trabalha como costureira, reformou ha pouco tempo sua residéncia e tem ajuda da familia para
0 sustento.

O quadro narrado é indiciario de ma-fé da autora, tanto por simular enfermidade que ndo possui quanto por
invocar miserabilidade inexistente.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiénia, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY



Relator

RECURSO JEF n° 0052022-31.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : JOSE VILSON DE LIMA

ADVOGADO : GO00007050 - JURANDIR MACHADO MESQUITA E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUTOR COM 57 ANOS.
INCAPACIDADE PREEXISTENTE AO REINGRESSO. OCORRENCIA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagéo de auxilio-doenca ou de aposentadoria por invalidez.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que o problema de salde verificado
ndo exige caréncia e a parte ingressou, como contribuinte individual, antes da incapacidade. Argumenta,
outrossim, que a conclusédo pela preexisténcia da incapacidade a filiacdo ndo deve ser firmada com base em
suposicoes.

II-VOTO

A Lein°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagcdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ihe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

No presente caso, observa-se que a parte recorrente realizou uma Unica contribuicdo, como contribuinte
individual, no dia 09/05/2009. Em sequéncia, realizou exames de Ecodoppler e Eletrocardiograma no dia
12/05/2009, colocou marcapasso definitivo em 21/05/2009 e requereu o beneficio de auxilio-doenca em
09/06/2009.

Destarte, malgrado o perito judicial tenha concluido por uma incapacidade total e definitiva da parte recorrente
para o exercicio de atividades remuneradas, tendo em vista seu debilitado quadro clinico decorrente de
miocardiopatia dilatada chagasica arritmogénica com passado de implante de marcapasso definitivo, fica
constatado que esta doenca é decorréncia do quadro de evolucédo gradativa da doenca de chagas. Portanto, ao
reingressar ao RGPS, faz-se lidimo presumir que o retorno teve por propdsito Unico a obtencdo de beneficio,
principalmente ao se constatar que o requerimento administrativo foi formalizado logo apés o recolhimento da
Unica contribuicao.

Ademais, a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar que antes de seu reingresso a incapacidade
inexistia ou se aquela constatada pelo perito decorreu de um agravamento, conforme disposto no §2°, do artigo
42 e paragrafo Unico do artigo 59 da Lei Previdenciaria.

Por fim, ndo é ocioso assentar que a recorrente, diante de seu quadro de salde, pode habilitar-se, em tese, ao
beneficio assistencial previsto na LOAS.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator



RECURSO JEF n°: 0052095-03.2009.4.01.3500

OBJETO :  AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : ERALDINO OLIVEIRA COSTA

ADVOGADO : G000017691 - FATIMA APARECIDA DE FREITAS ESCOBAR
RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. HOMEM. OPERADOR DE
MAQUINAS. 48 ANOS. LESAO DO MANGUITO ROTADOR. INCAPACIDADE LABORAL TEMPORARIA.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisdo que rejeitou pedido de concessédo de beneficio
por incapacidade.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que a incapacidade do recorrente esta comprovada tendo em vista a sua
doenca e o longo periodo em gozo do beneficio de auxilio-doenca.

3.0 laudo médico, embora concluindo pela incapacidade temporaria, atestou “o autor é portador de patologia tipo
degenerativa afetando o ombro direito (lesdo manguito rotador), jA operado com acromioplastia, no entanto
necessita nova intervencdo para reconstrucdo da lesdo dos tenddes do manguito, estando, portanto
temporariamente incapacitado para o labor, devendo ser reavaliado ap6s seis meses de pds-operatério”.
4.Ausente a prova da incapacidade definitiva, deve ser mantida a sentenca.

5.Apenas a titulo de argumentacdo, deve-se observar que, durante o tramite processual, o recorrente foi
readaptado pelo PRP-INSS, retornou ao labor e atuou até nova cirurgia realizada em 18/11/2009, recebendo
novo auxilio-doenca de 30/11/2009 a 04/05/2010.

6.Diante do histérico descrito, fica comprovada a possibilidade de recuperagdo da capacidade laboral do
recorrente, restando esta adstrita ao tratamento adequado da doenca e, eventualmente, ao programa de
reabilitacdo profissional do INSS.

7.Muito embora, hoje, o quadro de salude experimentado pelo recorrente ndo lhe obstrua o desempenho do
trabalho, nada impede que, em face de agravamento da doenca que o acomete, avulte auténtica situacédo de
incapacidade laboral, quando, entéo, e se for o caso, havera campo fértil para renovacéo do pleito.

8.Recurso a que se nega provimento.

9.Sem condenacao em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0052728-14.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00006624 - MARIA DE LOURDES THEES PERILLO DA VEIGA JARDIM

RECDO : DORIAN GOMES DE CASTRO ALMEIDA

ADVOGADO : GO00024133 - ELENICE FERREIRA DE SOUSA TELES

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. LAUDO DO PERITO DESFAVORAVEL. SUPRIMENTO POR OUTROS
FATORES. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pelo INSS contra sentenga que julgou procedente o pedido de restabelecimento
de auxilio-doenca, desde a cessacgdo do beneficio.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que inexiste incapacidade para o
trabalho da parte autora, que esta apta a exercer os labores descritos na exordial, 0 que ndo enseja a concessao
de auxilio-doenga.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 42, disciplina o bene ficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:
Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.



§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doencga ou leséo.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de beneficio de auxilio-doenca até 15/09/2007.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial.

O perito judicial, embora tenha assentado que a parte autora apresenta incapacidade parcial e definitivamente
para o exercicio de atividades como a que habitualmente exercia (servicos gerais), estd apta para outras
atividades que ndo exijam trabalhos de grande preensdo ou forca manual, em decorréncia do quadro de
hanseniase, sindrome acentuada de tunel do carpo bilateral e sindrome leve de tinel do tarso. Entretanto, deve-
se consignar que as atividades desenvolvidas pela autora séo incompativeis com estas restricdes, de modo que
Ihe deve ser concedido o beneficio de auxilio-doenga até que ela seja reabilitada para desempenhar outras
atividades compativeis com mencionadas restrigdes.

Assim sendo, a sentenca deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos, ao teor do art. 46 da Lei n°
9.099/95.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, restando confirmada a sentenca.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% sobre o valor da condenagao.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°; 0053238-27.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO (ART. 52/4) - BENEFICIOS EM ESPECIE -
PREVIDENCIARIOAPOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO (ART. 52/4) -
BENEFICIOS EM ESPECIE - PREVIDENCIARIO

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : NEUZA ARANTES DE SOUZA

ADVOGADO : G0O00024364 - LUIS AUGUSTO FERREIRA

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO SEGURADO ESPECIAL.
SENTENGCA IMPROCEDENTE. NAO COMPROVAGCAO DA CONDICAO DE RURICOLA. RECURSO
IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na concessdo de aposentadoria por idade na qualidade de segurado especial, sob o
fundamento de ndo comprovacao da condicdo de ruricola.

Na peca recursal alega-se que o cénjuge da parte autora exerceu a atividade de caminhoneiro em época anterior
a década de 80, o qual iniciou suas contribuicdes, vertendo-as até o recebimento da aposentadoria. Argumenta,
outrossim, que a parte autora sempre exerceu atividades rurais, vindo a possuir 5 propriedades em periodos
diferentes e que o imovel urbano foi adquirido no intuito de garantir moradia aos filhos que fossem para a cidade
estudar. Por fim, esclarece que o veiculo que possuem é um GOL CL, ano 1993, com valor estimado em R$
4.000,00, o qual é usado em eventuais idas a cidade para consultas médicas e que o imovel atual possui area de
72,60 hectares, o correspondente a 3,4 médulos fiscais.

II-VOTO

Tendo em vista a precariedade do inicio de prova material apresentado, a sentenca proferida pelo juizo a quo
deve ser confirmada por seus préprios fundamentos, nos termos do artigo 46, da Lei 9.099/95.

De todo modo, ndo é ocioso ressaltar que embora a parte autora e o conjuge possuam imovel rural, a condicéo
de ruricola em regime de economia familiar exigida para concessédo do pleito ndo restou demonstrada. Isto
porgue na certiddo de casamento, ocorrido em 23/02/1963, consta a profissdo de lavrador apenas para o
conjuge vardo, havendo impedimento de sua extensdo a autora diante das contribui¢cdes individuais vertidas por
ele e que ensejaram a concessédo de aposentadoria por idade com tal qualidade. Ademais, o Unico documento no
qual consta ser a parte autora trabalhadora rural é a carteira de filiagao sindical, cuja admisséo se deu apenas
em 01/06/2004, tendo, logo em seguida, ocorrido o requerimento administrativo (06/06/2004).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.



Sem condenacao ao pagamento de honorarios advocaticios, em razdo de a parte recorrente ser beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.
E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0053578-68.2009.4.01.3500

OBJETO : BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : JAIR APARECIDO DA SILVA

ADVOGADO : GO00029594 - ISABEL FERREIRA DE SOUZA COSTA

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. SENTENGA EXTRA PETITA. NULIDADE DA SENTENGCA. PAGAMENTO
DE VALORES RETROATIVOS. IMPOSSIBILIDADE. INCAPACIDADE E MISERABILIDADE NAO
CONSTATADAS ANTERIORMENTE. RECURSO PROVIDO PARCIALMENTE.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente pedido de
concesséo de beneficio assistencial.

2. O referido recurso alega, em sintese, que o Juizo a quo julgou a causa de forma extra petita, e requer, pois, a
nulidade da sentenca ou a sua reforma, no sentido de conceder o pagamento dos valores anteriores a
14/08/2008.

3. Apds andlise detalhada aos autos, verifico que razdo parcial assiste ao recorrente, que pretende ver declarada
a nulidade da sentenca, nos termos do art. 460, do CPC.

4. Com efeito, 0 recorrente ao iniciar a demanda n&do procurou a concessao de beneficio assistencial, pois a
autarquia previdenciaria ja o havia concedido em 14/08/2008. O que busca o autor € a condenacédo do INSS ao
pagamento do beneficio, desde a data do primeiro requerimento administrativo (27/03/2002).

5. A sentenca extra petita € nula, porque decide causa diferente da que foi posta em juizo. Desse modo, a
sentenca que consta nos autos, como ndo abordou o pedido formulado pelo autor na exordial, deve ser anulada.
6. Verifica-se que a demanda estd madura, pronta para o julgamento, ndo se fazendo mais necesséria a
realizacdo de qualquer diligéncia.

7. Dessa forma, passo a analise do mérito, aplicando por analogia, o art. 515, §3° do CPC.

8. O autor pleiteia receber valores retroativos, desde 27/03/2002, data do primeiro requerimento administrativo,
alegando que desde a referida data, ja estavam presentes todos os requisitos para a concessao do beneficio,
que foi concedido em 14/08/2008.

9. No entanto, ndo constam nos autos elementos habeis a comprovar que desde o primeiro requerimento
administrativo o autor preenchia todos os requisitos, previstos no art. 20 da Lei n°. 8.742/93, que amparasse a
concessao do beneficio assistencial.

10. Vale ressaltar, que o laudo pericial juntado aos autos, concluiu que o recorrente ndo apresenta quadro de
incapacidade para o exercicio da atividade laboral que exercia habitualmente. E mais, registrou o laudo que: a. o
autor afirmou ter trabalhado até 2007; b. os documentos médicos relativos a sua cegueira parcial datam de 2010.
O autor nédo juntou qualquer documento médico que relate que os seus problemas de visdo ja existiam em 2002,
muito menos sua incapacidade.

11. A miserabilidade naquela época nado foi minimamente demonstrada. Nao se esclareceu onde, em que
condi¢des e com quem o autor vivia em 2002.

12 Ante o exposto DOU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO para anular a sentenca, e, no mérito, julgo
improcedente o pedido do autor.

12. Sem condenagdo em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n° 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO,
nos termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07/2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0054043-77.2009.4.01.3500 ) , , ,
OBJETO : AUXILIO-DOENGCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENGA



PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
RECDO : VALDECI PINTO BARBOSA

ADVOGADO : G0O00026561 - MARIA SILVIA FARIA DA SILVA
EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO DOENGCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUTORA COM 57 ANOS.
LAUDO DO PERITO DESFAVORAVEL. SUPRIMENTO POR OUTROS FATORES. SENTENGCA MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente o pedido de concesséo de
aposentadoria por invalidez desde a data da cessagédo do vinculo empregaticio (30/06/2009).

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que inexiste incapacidade total e
definitiva para o trabalho da parte autora, o que ndo enseja a concessao de aposentadoria por invalidez.
II-VOTO

A Lein°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenga. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagcdo da condi¢cdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doenca ou leséo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social nao
Ihe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte autora esteve em gozo de beneficio até 12/04/2007, a partir de quando pretende o restabelecimento.
Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma analise da prova pericial. O perito judicial avaliou a capacidade
da autora sob o prisma da atividade de doméstica, quando deveria té-lo feito em relagdo ao oficio de lavradora, o
qual consta, inclusive, no CNIS juntado aos autos. Nesse sentido, deve-se consignar que a autora logrou a
concessao do beneficio de auxilio-doencga por cerca de quatro anos (de 2004 a 2007), o que milita a favor de
suas alegacOes de incapacidade; que, sopesada a idade, no limiar dos 57 anos, seus problemas de saude
(portadora de doencga de chagas, com acometimento cardiaco, artrose do ombro direito e varizes de membros
inferiores) e a atividade de trabalhadora rural, que demanda esforco fisico extenuante e, é incompativel com as
suas limitacdes, denotam verdadeira inaptiddo para o trabalho.

Portanto, a sentenga deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, ao teor do art. 46 da Lei n® 9.099/95.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, restando confirmada a sentenca.

Considerando que a parte recorrente ndo logrou éxito em seu recurso, condeno-a ao pagamento de honorarios
advocaticios, no importe de 10% sobre o valor da condenacéo.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz-
Relator.

Goiéania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0054394-84.2008.4.01.3500

OBJETO : REPETICAO DE INDEBITO - CREDITO TRIBUTARIO - TRIBUTARIO
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : - DEUSMAR JOSE RODRIGUES

RECDO : JOVANEZ RODRIGUES DE SOUZA

ADVOGADO : GO00020251 - NEREYDA ROCHA MARTINS



RELATORIO:

1. Acordao: reconheceu a prescricdo decenal com base nos julgado do STJ (REsp 52948/94 — RS, REL. Min.
Pecanha Martins, DJU 31.10.94, P. 29491; RESP 44221/94 — PR, Rel. Min. Antbnio de Padua Ribeiro, DJU
23.05.94, P. 12595; ERESP 42720/94 — RS, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJU 17.04.95, P. 9551).

2. A Fazenda Nacional interpds recurso extraordinario, o qual foi admitido pela presidéncia desta Turma com
base na alinea “b” do art. 102 da CF/88. Tendo em vista o reconhecimento da repercussao geral pelo STF, os
autos foram sobrestados até pronunciamento definitivo da Corte, em consonancia com o art. 543-B, § 1°, CPC.

3. Decisdo do STF: no julgamento do RE 566-621/RS, o qual substituiu 0 RE 561-908/RS, como paradigma de
repercussao geral, em Plenaria, reconheceu a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte, da LC 118/05.
Considerou valida a aplicagédo do novo prazo de 5 anos para as ag¢des ajuizadas a partir de 9/05/2005.
VOTO/EMENTA

ADEQUACAO DO JULGADO. PREVIDENCIARIO E TRIBUTARIO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAL DE FERIAS. SISTEMATICA DA LEI COMPLEMENTAR
118/2005. RE 566.621 RS. RECURSO DA UNIAO PROVIDO.

1. Em julgamento anteriormente proferido por esta Turma, foi mantida a sentenca que reconheceu a prescricao
decenal.

2. Em recente julgado, o STF decidiu 0 RE 566.621RS, cuja ementa transcrevo a seguir:

“DIREITO TRIBUTARIO- LEI INTERPRETATIVA- APLICACAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N°
118/2005- DESCABIMENTO- VIOLACAO A SEGURANGA JURIDICA- NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA
VACATIO LEGIS- APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE
INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 09 DE JUNHO DE 2005.

Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientacdo da Primeira Se¢do do STJ no sentido de
que, para os tributos sujeitos a langamento por homologagdo, 0 prazo para repeticdo ou compensacgdo de
indébito era de 10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, 84°,
156, VII, e 168, | do CTN.

A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovagao normativa, tendo reduzido o
prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido.

Lei supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova.
Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente
interpretativa também se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e
aplicacao.

A aplicagdo retroativa de novo e reduzido prazo para a repeticdo ou compensacdo de indébito tributario
estipulado por lei nova, fulminando, de imediato, pretensfes deduzidas tempestivamente a luz do prazo entédo
aplicavel, bem como a aplicacéo imediata as pretensfes pendentes de ajuizamento quando da publicacdo da lei,
sem resguardo de nenhuma regra de transicao, implicam em ofensa ao principio da seguranca juridica em seus
conteldos de protecdo da confianca e de garantia ao acesso a justica.

Afastando-se as aplicagdes inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia da norma, permite-se a
aplicacdo do prazo reduzido relativamente as agOes ajuizadas apds a vacatio legis, conforme entendimento
consolidado por esta Corte no enunciado 445 da Sumula do Tribunal.

O prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo
prazo, mas também que ajuizassem as a¢des necessarias a tutela dos seus direitos.

Inaplicabilidade do art. 2.028 do Cdédigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/05, que pretendeu a aplicacédo
do novo prazo na maior extensao possivel, descabida sua aplicacéo por analogia. Além disso, ndo se trata de lei
geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrario.

Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se vdlida a aplicacéo do
novo prazo de 5 anos tdo-somente as acdes ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a
partir de 9 de junho de 2005.

Aplicacéo do art. 543-B, §3°, do CPC aos recursos sobrestados.

Recurso extraordinario desprovido.” (RE 566621/RS- Relatora Ministra Ellen Gracie- Tribunal Pleno- data da
decisdo 04/08/2011- DATA DE PUBLICACAO DJE 11/10/2011 - ATA N° 153/2011. DJE n° 195, divulgado em
10/10/2011).

3. No caso em exame, observa-se que a agéo foi ajuizada posteriormente a 09/06/2005, razéo pela qual ndao ha
falar-se em aplicacdo da “tese dos cinco mais cinco”, de modo que estdo prescritos os descontos efetivados
anteriormente ao prazo de 05 anos que antecede o ajuizamento da acgéo.

4. Ressalto que este posicionamento constitui adequacéo de entendimento anterior.

5. Em conclusdo, em juizo de retratagdo voto por dar provimento ao recurso, para reconhecer a prescrigdo das
parcelas vencidas ha mais de 05 (cinco) anos do ajuizamento da acéo.

6. Sem condenacéo em custas e honorarios advocaticios (art. 55 da Lei 9099/95).

7. Ante o exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO DA UNIAO para reformar a sentenca e reconhecer a
prescricdo das parcelas vencidas ha mais de 05 (cinco) anos do ajuizamento da acao.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria do Estado de Goias em DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos
do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator



RECURSO JEF n°: 0055621-75.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : APARECIDA GONCALVES RODRIGUES

ADVOGADO : GO00004193 - LUIZ ALBERTO MACHADO E OUTRO(S)

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. AUTORA COM 67 ANOS. LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE
INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS. REPETICAO DA PROVA PERICIAL.
DESNECESSIDADE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacéo do INSS na implantagdo de auxilio doenca.

No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que ela, conforme atestado e
exames médicos juntados, encontra-se incapacitada para o exercicio da profissdo de servigos gerais, sendo
imprescindivel a realizagcao de nova pericia para a verificagdo desta incapacidade.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doenca ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ihe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia estao suficientemente comprovadas nos autos, limitando-
se 0 ponto controvertido da lide a existéncia da incapacidade laboral da recorrente.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que a recorrente padece de hipertensdo arterial, espondiloartrose incipiente cervical e lombar,
concluiu que tais enfermidades ndo acarretam sua incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os
demais documentos jungidos aos autos para demonstracdo da incapacidade, atestado médico e laudo de
exame, ndo permitem a desconsideragdo das conclus@es do perito de confianga do Juizo, tanto mais porque nao
negada a existéncia da doenca, mas apenas seu efeito incapacitante. Outrossim, ndo é o caso de se repetir a
prova pericial, porquanto a parte recorrente nao demonstrou qualquer vicio em sua realizagao, limitando-se a
externar inconformidade com as conclusdes do perito judicial.

E ainda que assim néo fosse, a autora ingressou no RGPS em 2007, quando ja contava 62 anos de idade, de
modo que o deferimento do pedido, de qualquer modo, esbarraria na preexisténcia das enfermidades, que sao
notoriamente de carater cronico.

Por fim, ndo é ocioso assentar que autora, tendo mais de 65 anos, pode requerer o beneficio assistencial ao
idoso, previsto na LOAS.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0056791-82.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIEAUXILIO-DOENCA
PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR . DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : MARIA APARECIDA DE SIQUEIRA



ADVOGADO : GO00018966 - LEONARDO REBOUCAS NOGUEIRA

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS
EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA/ APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DATA DE INICIO DO
BENEFICIO. DATA DA INCAPACIDADE COMPROVADA EM EXAMES OU DA JUNTADA DO LAUDO.
ADOGAO DESTA. SENTENGA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou procedente o pedido de auxilio-
doenca, fixando como data de inicio do beneficio a data da juntada do laudo médico pericial.

No entender da parte recorrente, a sentenga merece reforma, tendo em vista que existe comprovagdo do inicio
da incapacidade da parte autora, devendo, portanto, ser considerada a data da cessacédo do beneficio para
fixacdo da data de inicio do beneficio.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenca. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ilhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou lesao.

A controvérsia cinge-se apenas quanto a fixacdo da data de inicio do beneficio. A esse respeito, a sentenca
recorrida julgou procedente o pedido da autora quanto a implantacdo do beneficio pretendido, reconhecendo o
preenchimento dos requisitos legais a ensejarem sua concessdo. Nas razdes de decidir, 0 juizo a quo fixou como
data de inicio do beneficio (DIB) a data da juntada do laudo médico pericial (22/01/2010), pois, a reclamante teve
0 seu beneficio cessado em 14/05/2005 e se manteve inerte, fazendo reclamacdo apenas em 10/11/2009.
Portanto, diante da inércia da autora, presume-se que houve o fim da incapacidade e o retorno das condi¢gfes de
trabalho naquele periodo. Assim, com a juntada do laudo médico tem-se o marco do conhecimento do histérico
da doencga da parte autora, e desta forma, faz-se escorreito o entendimento adotado no julgado vergastado.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, restando mantida na integra a sentenga que concedeu o
beneficio de auxilio-doencga a partir da data da juntada do laudo médico.

Sem condenacgdo em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18 de julho de 2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n°: 0056980-60.2009.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . EMBELINO BISPO DA CONCEICAO

ADVOGADO ;. G000028209 - ANDRE DA COSTA ABRANTES

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXiLIO-DOEN(;A OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. HOMEM. TRABALHADOR
RURAL. 63 ANOS. HIPERTENSAO. NOVOS EXAMES MEDICOS. NECESSIDADE DE NOVA PERICIA
MEDICA. SENTENCA ANULADA. RECURSO PREJUDICADO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisao que rejeitou pedido de concesséao de beneficio
por incapacidade.



2.0 referido recurso alega, em sintese, que a doenga do recorrente, associada ao seu baixo grau de instrucao e
as exigéncias da profissao exercida comprova a incapacidade.

3.0 laudo médico, embora concluindo pela capacidade, atestou “do ponto de vista cardiolégico, a parte
reclamante é portadora de Hipertensao Arterial Sistémica. Ndo ha incapacidade. A patologia Hipertenséo arterial
sistémica é aumento da pressdo dentro dos vasos arteriais, em grande parte, de etiopatogenia multifatorial, que
tem bom controle com tratamento farmacolégico e com mudanca de estilo de vida com pratica freqlente de
atividades fisicas e dieta alimentar”.

4. Ocorre que ja na inicial o autor juntou relatério médico indicando que, além da hipertenséo, é portador de
outras enfermidades. Posteriormente, ja em fase recursal, o autor juntou novos exames cardiolégicos, indicando
que fora submetido a procedimento invasivo no coracédo, com colocagdo de stent inclusive.

5.De tal forma, ha necessidade de nova pericia, a fim de verificar o atual estado do autor e, em se constatando a
incapacidade, se tinha a qualidade de segurado quando do inicio desta.

6.Sentenca anulada para que nova pericia e outros atos de instrugdo eventualmente necessarios se realizem.
Recurso prejudicado.

7.Sem condenacgao em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria do Estado de Goias em ANULAR A SENTENCA, JULGANDO
PREJUDICADO O RECURSO, nos termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n° 0057061-09.2009.4.01.3500

OBJETO : APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM
ESPECIEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - BENEFICIOS EM ESPECIE

CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : DR.EMILSON DA SILVA NERY

RECTE : ELIAS CARDOSO DA SILVA

ADVOGADO : G0O00021215 - FLAVIANE MARIA ALEIXO OLIVEIRA TELES

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00007372 - VALDIR EDUARDO DE BARROS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUTOR COM 68 ANOS.
LAUDO PERICIAL PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO SUPRIMENTO POR OUTRAS PROVAS NOS
AUTOS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| - RELATORIO

Sob analise, recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido de
condenacdo do INSS na implantagdo de auxilio doenca ou aposentadoria por invalidez.

No entender da parte recorrente, a sentenca merece reforma, tendo em vista que ela apresentou no seu conjunto
probatério extensas provas materiais satisfatorias da confirmacéo da incapacidade laborativa, e teve seu auxilio
doenca cancelado pelo INSS, que ignorou a permanéncia de sua degeneracdo retiniana ocasionada pela
hipertensdo em ambos os olhos.

II-VOTO

A Lei n°8.213/91, em seu art. 59, disciplina o bene ficio do auxilio-doenc¢a. Transcrevo o dispositivo:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

Paragrafo Unico. Nao sera devido auxilio-doengca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenca ou leséo.

A mesma lei, em seu art. 42, disciplina o beneficio da aposentadoria por invalidez. Transcrevo o dispositivo:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doencga, for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer
nesta condicao.

§ 1° A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condicdo de incapacidade
mediante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se
acompanhar de médico de sua confianca.

§ 2° A doencga ou lesdo de que o segurado j& era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo
Ihe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressao ou agravamento dessa doenga ou leséo.

A qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia sdo questdes incontroversas nos autos, uma vez que a
parte recorrente esteve em gozo de beneficio até 16/03/2006.

Quanto a incapacidade, ha de se perfazer uma andlise da prova pericial. O perito judicial, embora tenha
assentado que a autora é portadora de visdo monocular, concluiu que tal enfermidade ndo acarreta sua



incapacidade para o trabalho, ainda que temporaria. Os demais documentos jungidos aos autos para
demonstracao da incapacidade, atestados médicos e exames laboratoriais, além de terem sido produzidos varios
meses antes da data da cessacgdo do auxilio doenca, ndo permitem a desconsideracdo das conclusdes do perito
de confianca do Juizo, pois este ndo negou a existéncia das doengas, mas apenas seu efeito incapacitante.

Por fim, ndo é ocioso assentar que o autor, tendo mais de 65 anos de idade, pode requerer o beneficio
assistencial ao idoso, previsto na LOAS.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, por litigar a parte recorrente sob o palio da assisténcia judiciaria
gratuita (Lei n. 1.060/1950).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, decide a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria do Estado de Goias, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator.

Goiania, 18/07/2012.

Juiz Federal EMILSON DA SILVA NERY

Relator

RECURSO JEF n° 0058289-19.2009.4.01.3500

OBJETO :  AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE :  JOAO RODRIGUES DA SILVA

ADVOGADO : G000020951 - VIRGINIA DE ANDRADE PLAZZI

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : GO00009258 - JURANIA CALDEIRA

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. HOMEM. LAVRADOR. 70
ANOS. ARTROSE. ESCOLIOSE. HIPERTENSAO. INCAPACIDADE LABORAL PARCIAL DEFINITIVA. OBITO
EM JUNHO/2011. AUSENCIA DE HABILITACAO NO PRAZO. ART. 51 DA LEI 9.099/1995. EXTINCAO DO
PROCESSO. RECURSO PREJUDICADO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisao que rejeitou pedido de concessao de beneficio
por incapacidade.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que a perda da qualidade de segurado do recorrente foi motivada por sua
incapacidade para o trabalho.

3.A sentenca rejeitou o pedido por entender que ndo havia prova de que a incapacidade se iniciara quando o
autor ainda mantinha a qualidade de segurado.

4.Consulta ao CNIS, realizada ja na fase recursal informa que o recorrente faleceu em 22/06/2011. Dispde o art.
51, inciso V, da Lei 9.099/1995 que o processo deve ser extinto sem resolugdo do mérito quando, falecido o
autor, a habilitacdo nédo se der em 30 dias. Ndo ha nos autos pedido de habilitacdo de sucessores.

6.Ante 0 exposto, declaro extinto o processo sem resolugao do mérito. Recurso prejudicado.

7.Sem condenacao em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria do Estado de Goias em DECLARAR O PROCESSO EXTINTO SEM
RESOLU(;AO DO MERITO e JULGAR PREJUDICADOO RECURSO, nos termos do voto do Juiz Relator.
Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

No(s) processo(s) abaixo relacionado(s) :

0048582-27.2009.4.01.3500

200935009239340

Recurso Inominado

Recte : MARIA APARECIDA DA SILVA SANTOS

Advg. : GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO

Recdo : CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advg. : GO00007841 - ALFREDO AMBROSIO NETO

Advg. : G0O00020712 - KERMANYA SILVA VALENTE MAIA

GOULART

0050032-05.2009.4.01.3500

200935009253861

Recurso Inominado

Recte : VALDIVINO ALVES PESSOA



Advg. : GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO

Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advg. ;. GO00007841 - ALFREDO AMBROSIO NETO
0054899-41.2009.4.01.3500
200935009302655
Recurso Inominado
Recte . JULIA ALVES DA SILVA
Advg. ;. GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO
Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advg. ;. GO00020712 - KERMANYA SILVA VALENTE MAIA
GOULART
0056136-13.2009.4.01.3500
200935009315055
Recurso Inominado
Recte . PAULO JOSE DA SILVA
Advg. ;. GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO
Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advg. . GO00025609 - GEISSLER SARAIVA DE GOIAZ JUNIOR
0056190-76.2009.4.01.3500
200935009315593
Recurso Inominado
Recte . MARIA TEREZINHA DE OLIVEIRA
Advg. ;. GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO
Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advg. ;. GO00031792 - RODRIGO DE FREITAS MUNDIM LOBO
REZENDE
0056222-81.2009.4.01.3500
200935009315915
Recurso Inominado
Recte . JORGE ALMEIDA SANTOS
Advg. ;. GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO
Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advg. : GO00031792 - RODRIGO DE FREITAS MUNDIM LOBO
REZENDE
0058366-28.2009.4.01.3500
200935009337417
Recurso Inominado
Recte . MARIA APARECIDA DE CASTRO
Advg. ;. GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO
Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advg. : GO00025609 - GEISSLER SARAIVA DE GOIAZ JUNIOR
0058446-89.2009.4.01.3500
200935009338213
Recurso Inominado
Recte . ONILZA MENDES PESSOA
Advg. ;. GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO
Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advg. ;. GO00016976 - VANESSA GONCALVES DA LUZ VIEIRA
0060561-83.2009.4.01.3500
200935009349559
Recurso Inominado
Recte . ANA BORGES FERNANDES
Advg. ;. GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO
Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
0000635-40.2010.4.01.3500
201035009004175
Recurso Inominado
Recte . ALCIDES PEREIRA BARBOSA
Advg. : GO00005722 - LAURINDA DIAS DE ARAUJO
Recdo . CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advg. : G0O00025609 - GEISSLER SARAIVA DE GOIAZ JUNIOR



O Exmo(a). Sr.(a) Juiz(a) exarou:

VOTO/EMENTA
DIREITO ECONOMICO E CIVIL. FGTS. CORRECAO MONETARIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. PLANOS
BRESSER (JUNHO/87), VERAO (JANEIRO/89), COLLOR | (ABRIL E MARCO/90) E COLLOR I
(FEVEREIRO/91). SALDO EM CONTAS VINCULADAS AO FGTS A EPOCA DA EDICAO dos Planos
Econémicos. ndo COMPROVACAO. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.
Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente pedido de
atualizacdo monetaria de conta vinculada ao FGTS, com a inclusdo dos chamados “expurgos inflacionarios”.
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhecgo do recurso.

A sentencga impugnada deve ser mantida por seus préprios fundamentos, conforme disposto no art. 46 da Lei
9.099/95.

Destaque-se que a parte autora ndo anexou aos autos os documentos que comprovem a existéncia de contas
vinculadas ao FGTS em aberto ou com algum saldo a época da aplicagcao dos expurgos inflacionarios, deixando
de se desincumbir do 6nus probatério a ela atribuido (art. 333, I, do CPC).

Ademais, conforme pesquisa realizada pela Caixa Econémica Federal junto ao seu sistema de dados, ficou
comprovado nédo haver conta de FGTS ativa ou com algum saldo no momento da edicdo dos planos econémicos
gque promoveram a corre¢do monetaria dos depésitos vinculados ao fundo. Deste modo, ha prova nos autos de
fato impeditivo ao reconhecimento do direito alegado na peti¢ao inicial.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso e mantenho a sentenca recorrida pelos seus proprios
fundamentos.

Sem condenacgéo em honorarios advocaticios em virtude da concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 / 2012.

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0059673-17.2009.4.01.3500

OBJETO :  AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : JENAIR NUNES ROSA

ADVOGADO : G000010757 - ANATIVA OLIVEIRA SANTOS

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : GO00009258 - JURANIA CALDEIRA

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. CONTRIBUINTE
INDIVIDUAL. RECOLHIMENTOS FEITOS A PARTIR DE ABRIL/2007. HOMEM. VENDEDOR AUTONOMO. 59
ANOS. HIPERTENSAO. MIOCARDIOPATIA. INCAPACIDADE LABORAL ANTERIOR AO INGRESSO NO
RGPS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisdo que rejeitou pedido de concessédo de beneficio
por incapacidade.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que a incapacidade do recorrente é posterior ao seu ingresso no RGPS.
3.0 laudo médico, embora concluindo pela incapacidade, atestou “a parte reclamante é portadora de
Hipertensdo Arterial Sistémica, Miocardiopatia Dilatada Chagastica Arritmogénica com passado de bloqueio
atriventricular total e implante de marcapasso definitivo (comprovados). A incapacidade é definitiva, ndo sendo
possivel a reabilitagcdo para o trabalho. Os exames trazidos nos sugerem uma data (de inicio da incapacidade)
que foi estabelecida em 26/04/2007".

4.Conforme se depreende da conclusdo do perito, o inicio da incapacidade do recorrente se deu em 26/04/2007,
mesma época de filiacdo a Previdéncia Social, razédo pela qual, deve ser mantida a sentenca.

5.Da analise dos autos, percebe-se que o recorrente comegou a recolher contribuicBes previdenciarias a partir de
abril/2007, época em que ja contava com 53 anos de idade.

6.Em se tratando de contribuinte individual que comeca a recolher contribuicbes em fase relativamente avangada
de sua vida ativa, é razoavel se Ihe o énus de provar sua capacidade quando do seu ingresso ao RGPS.
7.Recurso a que se nega provimento.

8. Sem condenacédo em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07 /2012



Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA
Relator

RECURSO JEF n°: 0006632-67.2011.4.01.3500

OBJETO . BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO :

RECDO : JOSE TEODORO GONCALVES

ADVOGADO : GO00025149 - MAURILIO PERES EVANGELISTA

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO. HOMEM. 67 ANOS. ESPOSA TITULAR DE AMPARO SOCIAL
AO PORTADOR DE DEFICIENCIA. APLICACAO ANALOGICA DO ART. 34, PARAGRAFO UNICO DO
ESTATUTO DO IDOSO. MORADIA INCOMPATIVEL COM A RENDA DECLARADA. HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA. ART. 203, INCISO V, CF. SENTENGCA REFORMADA. RECURSO DO INSS PROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pelo INSS contra sentenca que julgou procedente o pedido de concesséao de
beneficio assistencial ao idoso.

2. O referido recurso alega, em sintese, que a autora ndo € pessoa hipossuficiente nos termos do Art. 20, § 3°,
da Lei 8.742/93, ndo fazendo jus a concesséao do beneficio e requer, pois, a reforma da sentencga.

3. O grupo familiar é composto apenas pelo autor e sua esposa. A Unica renda declarada é a da esposa (57
anos), titular de amparo social ao portador de deficiéncia, concedido judicialmente. O estudo socioeconémico
revela expressivos gastos com medicamentos.

4. A sentenca merece reforma. E possivel a aplicacdo analdgica do art. 34, paragrafo Gnico, do Estatuto do
Idoso, para excluir do computo da renda familiar o beneficio titularizado pela esposa do autor. Tal interpretacgéo,
porém, s6 tem lugar quando nao colida com o disposto no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal.

5. Embora n&o haja qualquer registro formal de outras rendas por parte do autor (ndo foi pesquisada a renda dos
filhos, que ndo moram com o autor), o estudo socioecondmico evidenciou que a manutencéo do autor vem sendo
feita ou por renda extra ou por renda de terceiros.

6. Tal conclusédo decorre da qualidade da moradia do autor que, embora sem luxo, revela um estilo de vida
incompativel com a de quem ndo tem meios de prover a propria manutencéo ou de té-la provida pela familia.

7. Em destaque, alguns trechos do estudo: “O periciando reside no endereco jA mencionado,ha 40 anos. A
residéncia é propria,em construcdo de alvenaria, com reboco e pintura. Possui forro em gesso e coberta por
telhas ceramicas, piso em ceramica. Esta localizada em rua asfaltada, servida de energia elétrica e agua tratada.
Possui 07 (sete) cobmodos, a saber: 03 (trés) salas, sendo uma com trés cadeiras e uma mesinha de centro, uma
outra sala com um jogo de sofa, e outra com mais um jogo de sofa, estante de madeira com televisor colorido,
livros e fotos de familiares, aparelho de som; quarto do casal: com uma cama de casal, armario para roupas com
cinco portas e maleiro, uma cdmoda; quarto de solteiro, com uma cama de solteiro e penteadeira com
banquinho, com um guarda-roupas com duas portas; quarto de casal: com uma cama de casal e tabua de passar
roupas;varanda: com mesa de tampo em granito e oito cadeiras,filtro em ceramica, dois banheiros, com vasos
sanitarios, pia e chuveiro elétrico; cozinha: geladeira, armario em alvenaria, fogdo com exaustor,pia;area de
servico: com tanque em alvenaria e cimento;quarto despejo: com fogdo sem uso, caixas de papeldo, ventilador,
equipamentos do antigo consultério odontoldgico,entre outros pertences”.

8. Recurso a que se da provimento ao recurso do INSS para reformar a sentenca e julgar improcedente o pedido.
9. Sem honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢édo Judiciaria do Estado de Goias em DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos
do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0006963-49.2011.4.01.3500

OBJETO :  AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . ELIZEU BARBOSA DOS SANTOS

ADVOGADO :  G000032391 - ANA CAROLINA FIDELIS VEZZI

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGCA OU APOSENTADORIA POR_INVALIDEZ. HOMEM. AJUDANTE DE
PEDREIRO. 34 ANOS. POLIOMIELITE. INCAPACIDADE LABORAL NAO ATESTADA EM LAUDO. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.



1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisao que rejeitou pedido de concessao de beneficio
por incapacidade.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que a doenga do recorrente, associada as suas condi¢cdes sociais
comprova a incapacidade.

3.0 laudo médico, embora concluindo pela capacidade, atestou “autor € portador de poliomielite afetando
membro inferior direito e antecedentes de fratura de L1. Nao apresentou uma seqiiéncia de exames como
eletroneuromiografia e ressonancia nuclear magnética para comprovar radiculopatia conseqiiente a fratura
ocorrida em 2010 e/ou 0 agravamento do seu quadro clinico devido a fratura. Apresenta sequelas de poliomielite,
porém estas alterac6es ndo o impediam de exercer as suas atividades de ajudante de pedreiro. Os achados do
exame fisico devem-se mais a poliomielite do que a fratura em si. O quadro clinico de dores relatadas é
intermitente e pode ser controlado com o uso de medicacdo especifica. O autor ndo apresentou exames
suficientes para comprovar incapacidade para suas atividades no momento”.

4.Ausente a prova da incapacidade, deve ser mantida a sentenca.

5.Ressalte-se que os elementos constantes nos autos ndo sdo capazes de infirmar a conclusdo da pericia
judicial.

6.Recurso a que se nega provimento.

7.Sem condenacao em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n° 0007042-62.2010.4.01.3500

OBJETO . BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE : LUCIANA MARIA DE JESUS VINHAL

ADVOGADO : GO00031364 - PEDRO EVANGELISTA DE CARVALHO

RECDO © INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

VOTO/EMENTA

LOAS - BENEFICIO ASSISTENCIAL. SUBMETIDA A RETIRADA DE CANCER DE PELE. 52 ANOS.
INCAPACIDADE NAO DEMONSTRADA. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que rejeitou pedido de concessdo de
beneficio assistencial ao portador de deficiéncia.

2. O referido recurso alega, em sintese, que estéo presentes todos 0s requisitos para a concesséo do beneficio e
requer, pois, a reforma da sentenca.

3. A sentenca proferida pelo eminente juizo monocratico restou bem fundamentada e atenta as provas
colacionadas aos autos. Com efeito, concluiu o laudo pericial pela inexisténcia da incapacidade da recorrente,
para o exercicio de qualquer atividade laboral. E ndo consta nos autos, qualquer elemento apto a minar a forca
probatoria da pericia judicial.

4. Assim, a sentenca merece ser mantida por seus préprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

5. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

6. Sem condenac¢do em honorarios advocaticios em vista dos beneficios da Assisténcia Judiciaria (art. 55 da Lei
n°. 9.099/95).

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18 /07 /2012

Juiz EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

RECURSO JEF n°: 0007974-16.2011.4.01.3500

OBJETO : AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE
CLASSE : RECURSO INOMINADO

RELATOR : EDUARDO PEREIRA DA SILVA

RECTE . MARTA MARIA GUIMARAES DE SOUZA

ADVOGADO :

RECDO : INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO



VOTO/EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. MULHER. 65 ANOS.
VENDEDORA. ESPONDILOARTROSE. INCAPACIDADE LABORAL NAO ATESTADA EM LAUDO. SENTENGCA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1.Cuida-se de recurso interposto pela parte autora contra decisdo que rejeitou pedido de concessédo de beneficio
por incapacidade.

2.0 referido recurso alega, em sintese, que a Defensoria Publica ndo foi intimada pessoalmente para se
manifestar sobre o laudo pericial. Além de afirmar que a doenca da recorrente, associada ao seu grau de
instrucao e idade avancgada, a incapacita para sua atividade laboral.

3.“Nao é causa de nulidade nos juizados especiais federais a mera falta de intimagéo das partes da entrega do
laudo pericial” (Enunciado 77 do FONAJEF). Isso porque no célere rito dos juizados, todas as questdes relativas
a pericia poderédo ser arguidas por ocasido do recurso inominado.

4.A respeito da capacidade laboral, o laudo médico, embora concluindo pela capacidade, atestou “a parte
reclamante é portadora de doenca degenerativa da coluna caracterizada por Espondiloartrose de coluna Lombar.
A Ultima atividade laboral relatada pela parte autora foi a de ‘vendedora’ e para esta atividade ndo ha
incapacidade. A parte reclamante podera desempenhar atividades laborais diversas, segundo as suas aptiddes
fisico intelectuais”.

5.A autora registra 22 contribuicdes como segurada empregada entre 2006 e 2009.

6. Ausente a prova da incapacidade, deve ser mantida a sentenca.

7.Ressalte-se ainda, que os elementos constantes nos autos ndo sao capazes de infirmar a conclusdo da pericia
judicial.

8.Recurso a que se nega provimento.

9.Sem condenacgao em honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos, a unanimidade, ACORDAM os Juizes da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria do Estado de Goias em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Juiz Relator.

Goiania, 18/07/2012

Juiz Federal EDUARDO PEREIRA DA SILVA

Relator

Foi adiado o julgamento de 72 (setenta e dois) recursos civeis, sendo 16 (dezesseis) fisicos e 56 (cinquenta e
seis) virtuais, todos adiante enumerados. Processos fisicos: 1369-61.2011.4.01.9350, 1646-77.2011.4.01.9350,
16-83.2011.4.01.9350, 1933-40.2011.4.01.9350, 1952-46.2011.4.01.9350, 2007.35.00.713705-9, 24352-
81.2010.4.01.3500, 26312-72.2010.4.01.3500, 29622-86.2010.4.01.3500, 40252-07.2010.4.01.3500, 43240-
98.2010.4.01.3500, 43395-04.2010.4.01.3500, 43441-90.2010.4.01.3500, 502-68.2011.4.01.9350, 723-
51.2011.4.01.9350, 2010.35.00.700381-4. Processos virtuais: 0010400-98.2011.4.01.3500, 0013875-
96.2010.4.01.3500, 0016457-35.2011.4.01.3500, 0018188-66.2011.4.01.3500, 0016562-12.2011.4.01.3500,
0016872-18.2011.4.01.3500, 0018192-06.2011.4.01.3500, 0020075-85.2011.4.01.3500, 0026250-
95.2011.4.01.3500, 0027769-08.2011.4.01.3500, 0027643-55.2011.4.01.3500, 0027590-11.2010.4.01.3500,
0027560-39.2011.4.01.3500, 0027517-05.2011.4.01.3500, 0026772-25.2011.4.01.3500, 0026717-
74.2011.4.01.3500, 0026353-73.2009.4.01.3500, 0023627-92.2010.4.01.3500, 0054460-93.2010.4.01.3500,

0005436-96.2010.4.01.3500, 0052497-50.2010.4.01.3500, 0051208-82.2010.4.01.3500, 0050317-
03.2006.4.01.3500, 0049430-77.2010.4.01.3500, 0044543-16.2011.4.01.3500, 0044541-80.2010.4.01.3500,
0042314-83.2011.4.01.3500, 0057090-25.2010.4.01.3500, 0055547-21.2009.4.01.3500, 0038317-
29.2010.4.01.3500, 0035723-42.2010.4.01.3500, 0003566-79.2011.4.01.3500, 0035286-35.2009.4.01.3500,
0018194-73.2011.4.01.3500, 0053920-79.2009.4.01.3500, 0001509-25.2010.4.01.3500, 0017724-
76.2010.4.01.3500, 0007560-52.2010.4.01.3500, 0047906-79.2009.4.01.3500, 0055827-89.2009.4.01.3500,
0055949-05.2009.4.01.3500, 0036495-05.2010.4.01.3500, 0001691-74.2011.4.01.3500, 0018078-
04.2010.4.01.3500, 0049322-48.2010.4.01.3500, 0027010-15.2009.4.01.3500, 0053257-33.2009.4.01.3500,
0061592-41.2009.4.01.3500, 0015991-41.2011.4.01.3500, 0054806-44.2010.4.01.3500, 0040046-

95.2007.4.01.3500, 0050903-06.2007.4.01.3500, 0053564-55.2007.4.01.3500, 0051311-94.2007.4.01.3500,
0044013-17.2008.4.01.3500, 0048505-86.2007.4.01.3500. Foi lavrada a presente ata, que, lida, achada
conforme e aprovada por este Colegiado, vai devidamente assinada por mim , Lucilea Peres
Ferreira Silva, Secretaria, e pelo Exmo. Juiz Presidente, em exercicio, da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria do Estado de Goias. Nada mais havendo, o Juiz Presidente, EMILSON
DA SILVA NERY declarou encerrada a Sessao, as 15h51m do dia 18/07/2012.

EMILSON DA SILVA NERY

Juiza Federal Presidente da Turma Recursal

em exercicio



