RESPOSTA AO RECURSO ELETRONICO

O Pregoeiro da Secdo Judiciaria de Mato Grosso, no exercicio das suas
atribuicOes regimentais designadas pela Portaria DIREF SJ n° 18, de 20/01/2016, e por
forca dos art. 4°, incisos XVIII e XX da Lei n°® 10.520, de 17 de julho de 2002; art. 8°,
inciso IV do Decreto n° 5.450, de 31 de maio de 2005, e, subsidiariamente, do inciso 11
do art. 109 da Lei n° 8.666, de 21 de junho de 1993, apresenta, para os fins
administrativos a que se destinam suas consideracdes e decisdes acerca do Recurso
Eletronico interposto pela empresa TOP VISION SISTEMAS DE SEGURANCA
LTDA (CNPJ: 01.702.755/0001-09), em rela¢do ao Grupo n°. 1 do Pregédo Eletronico n°
30/2017 que tem por objeto a execucao de servicgos de instalacdo do Sistema de CFTV —
Circuito Fechado de Televisdo, para atender as Subse¢des Judiciarias de Mato Grosso,
conforme especificacdes discriminadas no Termo de Referéncia, Anexo | do Edital.

DO REGISTRO DA MANIFESTACAO DE INTENCAO DE RECURSO NO
SISTEMA COMPRASNET

Foi registrado no Sistema Comprasnet a seguinte intencao de recurso:

TOP VISION SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA (CNPJ:
01.702.755/0001-09):

Manifesto intencéo de recurso por conta do fato da solicitacdo no CHAT ser
apenas dos documentos de habilitacdo e proposta de pregos (ndo
mencionando planilhas) e eu ter enviado o que foi SOLICITADO, mesmo
tendo as planilhas, fizemos interpretacdo LITERAL do que foi solicitado, e
quando solicitado por e-mail a convocagdo para enviar as planilhas, a mesma
ndo obteve resposta. Com base nos principios da legalidade, vinculagéo e
proposta mais vantajosa iremos recorrer.

DA ACEITABILIDADE DO REGISTRO DE MANIFESTACAO DE INTECAO
DE RECURSO E DO PRAZO

Haja vista que a manifestacdo de intencdo de recurso do licitante
preencheu os requisitos minimos para suas aceitacdes, conforme art. 26, do Decreto n°
5.450/2005, as mesmas foram aceitas nas alegacdes propostas pela empresa, tendo em
vista promover a transparéncia dos atos do Pregdo, sendo que os autos do processo
ficaram com vistas franqueadas conforme previsto em Edital.

DO REGISTRO DAS RAZOES E DAS CONTRARRAZOES DO RECURSO

De acordo com o Decreto n° 5.450/2005, em seu artigo 26, apds
manifestacdo de intencdo de recurso, 0 prazo para apresentacdo das razfes do recurso
seria de 3 (trés) dias.

No entanto, a recorrente TOP VISION SISTEMAS DE SEGURANCA
LTDA né&o inseriu suas razdes de recurso no Sistema Comprasnet dentro do prazo



estabelecido, fato que impediu a recorrida de contrarrazoar o recurso pelo sistema, uma
vez que o ComprasNet ndo disponibiliza tal opcao.

DA ANALISE DO RECURSO

N&o obstante a falta de envio das razdes do recurso pela recorrente, tal
omissdo nao exime a Administracdo Publica do processamento do recurso, tendo em
vista que a apresentacdo das razdes € uma faculdade, ndo uma obrigatoriedade. A fim de
melhor esclarecer esse ponto inicial, irei destacar os principais regulamentos que tratam
do tema.

O art. 11 do Decreto n° 3.555/2000 demonstra o carater facultativo para
apresentacdo das razdes do recurso quando utiliza a expressdo “podendo”, conforme
vemos abaixo:

XVII - a manifestacdo da intencdo de interpor recurso serd feita no final da
sessdo, com registro em ata da sintese das suas razbes, podendo 0s
interessados juntar memoriais no prazo de trés dias Uteis;

Ja a Lei n°® 10.520/2002 utiliza a seguinte redacdo, que é repetida pelo
Decreto n° 5.450/2005:

XVIII - declarado o vencedor, qualquer licitante podera manifestar imediata e
motivadamente a intencéo de recorrer, quando Ihe sera concedido o prazo de
3 (trés) dias para apresentacdo das razdes do recurso, ficando os demais
licitantes desde logo intimados para apresentar contra-razdes em igual
namero de dias, que comecardo a correr do término do prazo do recorrente,
sendo-lhes assegurada vista imediata dos autos;

A lei utilizou a expressdo “sera concedido”, o que indica uma ideia de
beneficio, e ndo de imposicdo de um dever ao licitante. Diferente seria se a redacao
utilizada fosse algo como “devendo o licitante apresentar razdes no prazo de 3 dias”.

O 8§ 1°do art. 26 do Decreto n° 5.450/05 deixa ainda mais notdrio a sua
faculdade, uma vez que o dispositivo s6 prevé a decadéncia do recurso e, por
conseguinte, a adjudicacdo do objeto ao licitante, quanto o interessado ndo manifestar
sua intencdo de recorrer, in verbis:

§ 1° A falta de manifestacdo imediata e motivada do licitante quanto a intencdo de
recorrer, nos termos do caput, importard na decadéncia desse direito, ficando o
pregoeiro autorizado a adjudicar o objeto ao licitante declarado vencedor.

Pois bem, ultrapassado essa questdo inicial, vamos nos ater aos motivos
que levaram a licitante a recorrer da deciséo que declarou como vencedora do certame a
empresa STELMAT TELEINFORMATICA LTDA.

A recorrente alega que, em nosso dialogo realizado via chat do sistema
ComprasNet, solicitei apenas a proposta de precos e 0s documentos de habilitacdo, mas
ndo mencionei as planilhas de custos da execucdo dos servicos, e que ela, fazendo uma
interpretacdo literal do meu pedido, encaminhou sua proposta e os documentos de



habilitacdo, e deixou de enviar a planilha orcamentaria como anexo ao sistema, apesar
ja estar com todas elas prontas para o envio.

Ao alegar que realizou interpretacdo literal do pedido, a recorrente deixa
claro que ndo se atentou ndo s6 ao exigido no edital como também com o que estava
ocorrendo durante a sessdo licitatoria, uma vez que da mesma forma que solicitei a ela,
solicitei & licitante FC MULTISERVICE LTDA. — ME, que ndo teve dificuldades ao
interpretar a mensagem por mim enviada, pois apresentou a Planilha Orcamentaria
juntamente com a proposta de precos e os documentos de habilitacdo, conforme se
verifica no seguinte trecho da ata da sessao:

Pregoeiro 09/10/2017 Senhores e Senhoras Licitantes, boa tarde.
14:01:05
Pregoeiro 09/10/2017 Vou abri a fase de lances.
14:01:29
Pregoeiro 09/10/2017 Senhores e Senhoras Licitantes, vou abrir o tempo aleatdrio para o encerramento de lances do
14:18:53 grupo, que pode durar no intervalo de 1 a 30 minutos.
Sistema 09/10/2017 0(s) Grupo(s) G1 esta(do) em iminéncia até 14:21 de 09/10/2017, apés isso entrarad(do) no
14:19:06 encerramento aleatorio.
Sistema 09/10/2017 Srs. Fornecedores, todos os itens estdo encerrados. Serd iniciada a fase de aceitacdo das
14:45:17 propostas. Favor acompanhar através da consulta "Acompanha
aceitacao/habilitagdo/admissibilidade”
Pregoeiro 09/10/2017 Para FC MULTISERVICE LTDA. - ME - Sr. Licitante, esta logado?
14:49:59
09.602.208/0001- 09/10/2017 Boa tarde, sim estamos logados.
55 14:50:39
Pregoeiro 09/10/2017 Para FC MULTISERVICE LTDA. - ME - O prazo de 3 horas é suficiente para o envio da proposta
14:51:47 e dos documentos de habilitagao?
09.602.208/0001- 09/10/2017 Prezada comissdo, devida as varias planilhas que temos que ajustar aos pregos ofertados, esse
55 14:54:27 tempo ndo é suficiente, peco a vossa compreensdo em estender o prazo
Pregoeiro 09/10/2017 Para FC MULTISERVICE LTDA. - ME - Tudo bem.
14:56:46
Pregoeiro 09/10/2017 Para FC MULTISERVICE LTDA. - ME - Peco que encaminhe sua proposta juntamento com os
14:58:29 documentos de habilitagdo até as 14h00 (horario de Brasilia) de amanhd, dia 10/10/2017, sob
pena de desclassificagao.
09.602.208/0001- 09/10/2017 ok, agradeco pela compreensao.
55 14:59:16
Pregoeiro 09/10/2017 Para FC MULTISERVICE LTDA. - ME - Caso encontre dificuldades no envic através do sistema,
14:59:49 favor encaminhar os arquivos para o seguinte caixa de e-mail: cpl.mt@trfl.jus.br.
09.602.208/0001- 09/10/2017 ok.

Lembrando que a licitante FC MULTISERVICE foi desclassificada
justamente por ndo informar na planilha orcamentéaria as respectivas marcas e modelos
de todos os equipamentos constantes na proposta, tendo em vista que essa exigéncia
consta no subitem 4.4, letra “e” do Edital.

No que tange a exigéncia editalicia, ha diversos dispositivos no edital
que, claramente, vinculam a apresentacdo planilha orcamentéria a fase de envio de
propostas, como se pode conferir abaixo:

4 - DO ENVIO DAS PROPOSTAS
()

4.4 — Na proposta vencedora a ser enviada posteriormente (conforme subitem
4.11) deverdo constar (ver modelo no Anexo Il do Edital):

a) Redigir sua oferta em portugués, sem emendas, rasuras, cotacdes
alternativas ou entrelinhas, fazendo constar nome e o nimero do registro no
Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas;

b) Fazer mencdo ao nimero deste Pregdo e conter a razdo social da licitante,
0 CNPJ, nimero(s) de telefone(s) e de fax, e-mail, e o respectivo endereco
com CEP, e, de preferéncia, com a indicacdo do banco, a agéncia e
respectivos cddigos e 0 nimero da conta corrente;



c) Informar o prazo de validade da proposta, que ndo podera ser inferior a 60
(sessenta) dias corridos, contado do dia Util imediatamente posterior ao
indicado no predmbulo deste Edital. As propostas que omitirem ou indicarem
prazo de validade inferior ao minimo permitido serdo entendidas como
validas pelo periodo de 60 (sessenta) dias corridos;

d) Prever o prazo de execu¢do dos servicos, que nao podera ser superior ao
prazo previsto no Anexo | - Cronograma Fisico Financeiro, contado do
recebimento da ordem de execucdo dos servigos;

e) Apresentar Planilha Orcamentaria conforme modelo que esta no link do
Anexo I, contendo o preco global para a execucdo dos servicos objeto do
Certame, acompanhados dos quantitativos, precos unitarios e totais de cada
item, com as respectivas marcas, modelos definidos, e servicos que serdo
efetivamente fornecidos e prestados;

()

4.,5. Os quantitativos a serem apresentados na Planilha Orcamentaria do
proponente deverdo ser iguais aos da Planilha Orgamentaria do Anexo |.

4.6. Todos os materiais, servigos e insumos, necessarios para a execucdo de
todos os servi¢os ora contratados, deverdo estar inclusos nas composicfes
dos precos unitarios para os itens existentes nas Planilha Orcamentéria do
Anexo |,. Ndo serd admitida alegacdo futura, por parte da participante, de
auséncia de itens e/ou de quantidades suficientes dos itens existentes na
Planilha Orcamentaria seja fato impeditivo para a completa execu¢do da obra
conforme o0s projetos e as especificacoes.

PODER JUDICIARIO

JUSTICA FEDERAL DE 1° GRAU EM MATO GROSS0

(PARA SER R

ANEXO I
Modelo de Proposta de Pregos

EMETIDA APENAS PELO LICITANTE VENCEDOR JUNTO COM A PLANILHA —

PREGAO ELETRONICO N. OXX/2017.
Sessdo Pablica: .../ /2017, 35 i hioras.

Nome de Fantasia:

Razdo Social:
CNPI:

Endereco:
Bairro:  Cidade:

CEP: E-MAIL:

Telefone: Fax:

Banco:  Conta Bancaria:
Nome e n.2 da agéncia bancaria:

GRUPO| ITEM

CONFORME MODELOS QUE ESTAD NO ANEXO 1,

{Papel timbrado ou carimbo da empresa)

Optante pelo SIMPLES? (Sim/N&o)

DESCRICAO LOCALIDADE VALOR (RS)

Subcpcin ludicidria do




Como é possivel constatar, as alegacfes da recorrente ndo devem
prosperar, tendo em vista que, ao solicitar a proposta e os documentos de habilitacdo,
apontei para os capitulos do edital que discrimina os documentos que compde cada .

Por fim, a recorrente diz que, ao saber de sua desclassificacdo, solicitou
via e-mail uma nova convocacao no sistema para envio das planilhas, que, segundo ela,
ja estavam prontas. No entanto, ndo é essa conclusdo que se pode chegar ao analisarmos
0 e-mail enviado, conforme segue:

&5 & Previato [docsassessoria @gmail.com] Enviada em: qua 16/10/2017 16:02
de Lidtagdo-MT

ssunto:  Solicitagio - TOP VISION

13|

Boa tarde Sr. Pregoeiro

Infelizmente n&o ohservamos que a apresentacio da planilha era juntamente com a habilitacso, ora que no chat o sr. pegiu apenas a PROPOSTA com os documentos de HABILITACAO.

Pregoeiro fala Para TOP VISION SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA - Sr. Licitante, pego que encaminhe sua proposta juntamente com os documentos de habilitagio até as 16h10 (hordrio de
(17/10/2017 Brasilia) de amanhs, dia 18/10/2017.
16:36:53)

N&o mencionou que as planilhas eram agora...
poderiam abrir um prazo de 3 horas para encaminharmos as planilhas?

visto que temos interesse, capacidade e estrutura e nossos pregos sdo mais vantajosos a administracao?

Atenciosamente,

Priscila Consani das Mercés
Diretora - OAB/MT 18.569-B

Mereés & Previato Assessoria

Avenida Miguel Sutil - 8388 - Santa Rosa

Edificio Avante Garden Business - Sala 1404 - 14° Andar

Cuiabd - Mato Grosso - CEP 78.040 365 -

Como se pode inferir, a licitante ndo estava com as planilhas prontas para
envio, pois, se realmente estivesse pronta, ndo haveria necessidade de solicitar 3 (trés)
horas para encaminha-las.

DA DECISAO

Em face do acima exposto, mantenho a decisdo tomada, concluindo pelo
INDEFERIMENTO do recurso impetrado pela empresa TOP VISION SISTEMAS DE
SEGURANCA LTDA, submetendo a presente decisdo a Autoridade Superior, conforme
inciso VII, do art. 11, do Decreto n°. 5.450/2005.

Cuiaba, 06 de novembro de 2017
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Eduardo Rodrigues Ferreira
Pregoeiro



