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REF.: TOMADA DE PRECOS N. 001/2014

POPROTERNLE EDRINISTRG
SPPRCTOONE ROAIRISTRA
PRRRD

RICARDO DIAS INTERIORES & ARQUITETURA LTDA — EPP, pessoa juridica
de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n? 04.965.775/0001-52, sediada na Avenida
Joquei Clube, 299, sala 611, Ed. Eurobusiness, CEP 64.049-240 Teresina — Pl, vem por seu
representante legal in fine assinado, com fulcro na Lei n? 8666/93, Lei Complementar n?
123/2006, c/c ao art. 52 XXXXIV, alinea “a” e art. 37, ambos da Constituicao Federal,

interpor o presente

RECURSO ADMINISTRATIVO

contra ato da Comissdo Especial de Licitagdo da Segdo Judicidria do Piaui, P.A. N.

205/2014-JFPI, referente 3 Tomada de Precos de n2 001/2014, pelos fatos e fundamento

juridicos que a seguir expde:
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I.  RAZOES DO RECURSO ADMINISTRATIVO

No més de maio do ano corrente, foi iniciada a licitagdo na modalidade tomada de
pre¢o, objetivando a contratagdo de empresa especializada em engenharia e arquitetura
para execugdo de servigos de elabora¢ao dos estudos preliminares, anteprojetos, projetos
bdsicos e executivos de arquitetura e engenharia para a constru¢do da sede da Subsecdo

Judiciaria de Parnaiba — PI.

Depreende-se do edital referente ao procedimento licitatério em comento, a

modalidade tomada de preco, tipo TECNICA E PRECO, em consonancia com a Lei

8.666/93, c/c, suas alteragdes com a Lei Complementar n2 123/2006.

Logo, chama a atengdo desse drgdo julgador para dois pontos cruciais que

deveriam ser analisados, quais sejam:

O primeiro refere-se ao fato de que ndo se esta diante de um certame que visa

unica e exclusivamente o menor preco, ou em outras palavras a obtencao de vantagem

econdmica na prestacao do servico, aliado a uma técnica uniforme e padronizada.

N3do se pode dizer ainda, diante do certame em analise, que a Administra¢do
Publica ndo utiliza qualquer outro fator para o julgamento das propostas, considerando
apenas as vantagens econdmicas constantes das ofertas satisfazendo ao prescrito no

edital.

Outro ponto crucial que deve ser observado, é a aplicacdo da Lei Complementar

de n® 123 de 14/12/2006 no certame epigrafado, a qual estabelece as normas gerais

relativas ao tratamento diferenciado e favorecido a ser dispensado as microempresas e
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empresas de pequeno porte no dmbito dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito

Federal e dos Municipios.

De pronto, esclarece aos nobres julgadores, que a Recorrente, RICARDO DIAS

INTERIORES & ARQUITETURA LTDA - EPP, trata-se de pessoa juridica de direito privado

enquadrada no regime de empresa de pequeno porte, logo, dispondo dos prefeitos

constantes na Lei Complementar referenciada, em especial ao disposto no art. 44 da

norma referida.

Transcorridas as fases habilitagdo, proposta técnica e proposta de pregos, restaram

classificadas a empresa Adriano Melo Arquitetura e Urbanismo Ltda, apresentando a

proposta de preco total de RS 154.854,59 (cento e cinquenta e quatro mil oitocentos e

cinquenta e quatro reais e cinquenta e nove centavos), a empresa Ricardo Dias Interiores

& Arquitetura Ltda, com proposta de preco total no valor de RS 169.328,76 (cento e

sessenta e nove mil trezentos e vinte e oito reais e setenta e seis centavos), a empresa

Gabinete projetos de Engenharia e Arquitetura Ltda, com proposta de preco total no

valor de R$ 179.945,70 (cento e setenta e nove mil novecentos e quarenta e cinco reais e

setenta centavos), e AB Projetos e Consultoria_— Engenharia, Arquitetura e Meio

Ambiente Ltda — EPP, com proposta de preco total de RS 198.888,03 (cento e noventa e

oito mil oitocentos e oitenta e oito reais e trés centavos).

Dando seguimento ao procedimento licitatério, verifica-se na Ata da Sessdo de
Julgamento da Proposta de Precos, com a nota classificatéria final, in verbis:

“Continuando, apés o cdlculo do indice técnico e o indice de preco, chegou-
se a seguinte classificagdo final: primeiro lugar, a empresa Adriano Melo
Arquitetura e Urbanismo Ltda, com a nota classificatéria 9,60 pontos {com indice
técnico de 0,92); sequndo lugar, a empresa Ricardo Dias Interiores & Arquitetura
Ltda, com nota classificatéria 9,55 pontos (indice técnico de 1,00); terceiro lugar,
Gabinete projetos de Engenharia e Arquitetura Ltda, com a nota classificatéria de
8,25 pontos (indice técnico de 0,79); e, quarto lugar, a empresa AB Projetos e
Consultoria — Engenharia, Arquitetura e Meio Ambiente Ltda — EPP, com a nota
classificatéria de 7,05 pontos (indice técnico de 0,63).”(grifos nossos)
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Repise-se que trata-se de um certame na modalidade tomada de prego tipo
TECNICA E PRECO, tendo como uma das classificadas em segundo lugar, uma empresa

enquadrada no regime de microempresa/empresa de pequeno porte.

E do saber, que o tipo de licitagdo técnica e prego, d4 como vencedora a empresa

que obteve a média ponderada calculada com base nas propostas de preco e técnica.

Tal entendimento é unissimo na doutrina, conforme assevera Jose dos Santos
Carvalho Filho, em sua obra Manual de Direito Administrativo, 172 edi¢do, Editora Limen

Juris, p. 253:

“0 tipo de técnica e prego caracteriza-se pelo fato de que o resultado do
certame se faz de acordo com a média ponderada das valoriza¢oes das propostas
técnicas e de preco, de acordo com o0s pesos preestabelecidos no instrumento
convocatério (artigo 46, pardgrafo 29, 1 e Il da Lei 8.666/93).”

Inequivocamente verifica-se que a Comissdo de Licitacio do procedimento em
referéncia ndo observou os ditames legais, art. 46, §29, |, |, do Estatuto c/c/ art. 44, §1¢

da LC 123/2006, declarando ERRONEAMENTE, como vencedora a empresa Adriano Melo

Arquitetura e Urbanismo Ltda., conforme sera visto no decorrer do presente.

Il.  DALICITACAO ~ TIPO: TECNICA E PRECO — APLICACAO DA MEDIA PONDERADA

A licitagdo é um processo administrativo, isonémico, em decorréncia do qual a
Administragio Publica seleciona a proposta mais vantajosa para a contratagdo de uma

obra, servigo, compra, alienagdo ou locagao.
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Com a licitacdo, pretende-se, o Poder Publico obter a melhor oferta, n30 apenas

em termo de custo de prestacdo de servicos — economicidade — mas de qualidade de

servicos e de garantias para sua eficiente prestacdo.

A licitagdo que utiliza o tipo “técnica e preco” deve, igualmente, & de melhor

técnica, estar restrita aos servigos de natureza intelectual.

Diferente, contudo, porque, na de “melhor técnica”, a técnica é fator

preponderante, negociando-se o preco posteriormente, enquanto na “técnica e preco”,

aglutina-se os dois fatores, fazendo a classificacdo pela média ponderada das propostas

técnicas e de preco.

Interessam-nos, para o exame da licitacdo “técnica e pre¢o”, os principios da

vantajosidade, bem como o da vinculagio ao edital.

O principio da vantajosidade indica a finalidade do procedimento licitatério, qual

seja a obtengao da proposta mais vantajosa para a administragao.

Como posso dizer que uma proposta é mais vantajosa que outra? Apenas
comparando o pre¢o? Afinal, no que consiste esta proposta mais vantajosa para a

administragao?

Margal Justen Filho responde a essas indagacgdes esclarecendo, in Comentdrios a
Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos, 102, ed. Dialética, Sao Paulo, 2004, p. 49:

“A maior vantagem corresponde @& situagcdo de menor custo e maior
beneficio para a Administracdo. A apura¢io da vantagem depende da natureza do
contrato a ser firmado. A definicdo dos custos e beneficios é varidvel em fun¢@o
das circunsténcias relativas & natureza do contrato e das prestacoes dele
derivadas.

A vantajosidade de uma contratacdo é um conceito relativo, na acepc¢éo de
que as circunstdncias é que determinam a maior vantagem possivel.
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A fixacdo da vantagem buscada pela administragdo € imprescindivel para
determinar o critério de julgamento e o tipo de licitagGo a serem adotados. {...)

De um modo geral, a vantagem buscada pela Administragdo deriva da
conjugagdo de aspectos de qualidade e da onerosidade. Significa dizer que a
Administragdo busca a maior qualidade da prestagdo e o maior beneficio
econdémico. As circunstdncias determinam a preponderdncia de um ou outro
aspecto. No entanto, eles sempre estdo presentes. Como se verd nos comentdrios
do art. 45, mesmo as licitagées de menor prego envolvem requisitos minimos de
qualidade. Por outro lado, nas licitagdes de melhor técnica, o fator prego é
relevante”.

Assim sendo, nem sempre a proposta de menor preco serd mais vantajosa para a

Administragdo Publica.

Resta claro e inequivoco, que a licitagdo do tipo “técnica e pre¢o”, no que tange o
critério de julgamento, busca combinar fatores de qualidade e de onerosidade, segundo

uma ponderagdo estabelecida no ato convocatorio.

Conforme preconiza o art. 46, lei 8.666/93, apds a fase de habilitagdo, cujo
processamento se dard de forma idéntica as licitagdes segundo o critério “menor preco”,
devera haver a abertura dos envelopes contendo as propostas técnicas, as quais serdo
avaliadas e valorizadas de acordo com o critério de julgamento previamente definido no

edital.

Tal critério compreende a atribuicdo de uma nota técnica ao licitante, a qual sera

calculada, segundo féormula definida no edital, em funcdao das notas parciais dos fatores

técnicos de julgzamento previstos no instrumento convocatorio.

Esgotada a fase de avaliag3o e classificagdo das propostas técnicas, proceder-se-a a
abertura das propostas de prego, as quais serdo também, avaliadas e classificadas

segundo os critérios definidos no edital.

Av. Joquei Clube, 299 - Sala 611
Edf. Euro Business Joquei Clube
64049-240 - Teresina - Pl - Brasil

Fone: 86 3232 3801 - 3232 9597
Fax: 86 3232 3801 - Cel.: 86 9981 1163
e-mail: arg.ricardodias@uol.com.br




int
RICARDOUDIAS
INTERIORES & ARQUITETURA LTDA

Concluidas as fases de valoragado e avaliagdo das propostas técnicas e de preco, os

licitantes serdo classificados de acordo com a média ponderada das notas de preco e de

técnica, conforme os pesos estabelecidos no_instrumento convocatério. Serd

considerado vencedor_aquele que obtiver a maior média ponderada entre as notas

técnica e de preco.

Verifica-se no instrumento convocatoérios do procedimento em questdo, no item X

— DO CRITERIO PARA JULGAMENTO E CLASSIFICACAOQ, a seguinte férmula para aplicagdo:

indice Técnico (IT) = Pontuacdo Técnica da Proposta em Exame

Maior Pontuagdo Técnica entre as Propostas

Indice de Pregos (IP) = Menor Preco Global Proposto

Prego Global da Proposta em Exame

Nota Classificatoria Final (Ncf) = (1T x 5) + (IP x 5)

z

Conforme j& mencionado acima, o valor comparativo é resultado da média

ponderada das valorizacGes das propostas de técnica e de preco, definindo a proposta

mais_vantajosa para a Administracdo e, por conseguinte, a empresa vencedora do

certame.

In casu, a empresa Adriano Melo Arquitetura e Urbanismo Ltda, adquiriu como
pontuagdo total de valor comparativo, a nota classificatéria 9,60; enquanto a empresa

recorrente, Ricardo Dias Interiores & Arquitetura Ltda, obteve nota classificatéria 9,55.

No que pese a constatacdo do valor comparativo da empresa Adriano Melo
Arquitetura e Urbanismo Ltda ser maior do que o da Recorrente, logo, sendo declarada

vencedora do certame em questdo, afigura-se INCORRETO!, ATO MANIFESTAMENTE
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NULO!, tendo em vista que no caso concreto, ocorreu um empate ficto_das propostas

diante do valor comparativo, conforme se demonstrara a seguir.

ll. DA APLICACAO DA LEI COMPLEMENTAR N2 123/2006 E O DIREITO DE
PREFERENCIA DAS MICROEMPRESAS E EMPRESAS DE PEQUENO PORTE

A licitagdo em andlise estd regida pelas normas, lei 8.666/93, c/c as alteragdes
introduzidas pela LC 123/2006, o que significa dizer da aplicagdo imperiosa do instituto da

microempresa e da empresa de pequeno porte.

A Lei Complementar n.° 123/2006, que instituiu novo Estatuto Nacional das
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte, concedeu vantagens e privilégios a estas
empresas, com o objetivo de inserir os pequenos empreendimentos no mundo dos

contratos governamentais.

Antes da Lei Complementar n.° 123/06, o certame somente era considerado
empatado caso duas ou mais empresas apresentassem propostas com valores nominais
absolutamente idénticos. Agora, criou-se o "empate ficticio": entende-se por empatada a
licitagdo quando as propostas apresentadas pelas micro ou pequenas empresas forem
iguais ou até 10% (dez por cento) superiores a proposta "mais bem classificada". Na

modalidade de pregdo, este percentual é reduzido para até 5% (cinco por cento).

Os arts. 44 e 45 da LC criaram uma espécie de empate ficto entre propostas ofertadas
pelas pequenas empresas e pelas demais, conferindo-se aquelas, caso haja tal empate, a
possibilidade de apresentar uma nova proposta, tendo mais uma chance para obter, assim, a
vitéria do certame. Tal procedimento sé é aplicavel quando houver participagao de ME ou

EPP juntamente com outras espécies de entidades.
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Segundo o diploma, caso uma ME ou EPP ofere¢a uma proposta igual ou até dez por
cento superior a menor proposta (apresentada, decerto, por entidade ndo enquadrada
como ME ou EPP), concede-se a tal instituicdo a possibilidade de ofertar proposta de preco
inferior aquela apresentada pela entdo licitante mais bem classificada. Assim, caso exerga tal

faculdade e apresente uma oferta menor, ser-lhe-a adjudicado o objeto da licitagao.

O momento para emprego da aludida sistematica encerra no instante em que a
proposta mais vantajosa seria tradicionalmente reconhecida, na licitagdo ordinaria. Assim,
por exemplo, nas modalidades licitatérias reguladas pela Lei n28666/93, tal termo se

configuraria na fase terminal dos julgamentos das propostas.

De qualquer modo, ndo se pode reputar que, pela anadlise da LC, essa seria a Unica
interpretagdo razoavel. Afinal, o art. 45, |, dispGe, por exemplo, que a ME ou EPP mais bem
classificada podera apresentar "proposta de preco inferior aquela considerada vencedora do
certame”. Nesse ponto, ndo se fala em”proposta mais bem classificada" ou "menor prego”,
mas oferta apresentada pela instituicdo considerada “vencedora do certame”, de sorte que o
critério aqui utilizado n3o foi objetivo, adstrito, tdo-somente, a proposta, mas sim

abrangente, referente a prépria qualidade da entidade que apresentou a aludida oferta.

Marcal Justen Filho, por sua vez, afirma que “ndo se vislumbra nenhum obstdculo
juridico a permissdo legislativa a que os licitantes introduzam supervenientemente melhorias
em suas propostas originais”. Afinal, a Constituicdo estabeleceu como postulado da Ordem
Econbmica a imposicdao de tratamento favorecido para as pequenas empresas (art. 170,
inciso 1X). Tendo em vista tal mandamento, é natural que o Legislador, mediante sua

atividade tipica, implemente politicas que ensejem alcangar o referido escopo.

Aplicando tal panorama ao caso especifico do direito de preferéncia previsto nos

arts. 44 e 45 da LC, observa-se que a sistematica criada configura um meio eficaz pay
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promog¢ao das pequenas empresas, entidades que, além de possuirem notéria influéncia no
emprego de mao-de-obra em nosso pafs, tém privilégios de cardter constitucional, como
consignado outrora. E um meio de ampliar as chances de que tais entidades obtenham éxito

no certame licitatorio.

Por outro lado, a garantia de que a pequena empresa possa reduzir, no certame
licitatorio, a proposta entdo considerada menor, ofertada por maiores empresas, garante
que a licitagao atinja o seu objetivo principal, qual seja, a sele¢do da proposta mais vantajosa

para a Administragdo.
Em suma, a sistemdtica avaliada nesta sede, além de ser um meio idéneo para
fomentar as atividades da ME e EPP, n3o infirma o tradicional preceito do certame licitatorio

que é o da busca pela proposta mais interessante ao Estado.

In casu, repita-se, que a Recorrente, Ricardo Dias Interiores & Arquitetura Ltda -

EPP, trata-se _de pessoa juridica de direito privado enquadrada no_regime de

microempresa/empresa de pequeno porte, logo, dispondo dos preceitos constantes na

Lei Complementar referenciada, em especial, ao disposto no art. 44 da norma referida.

A referida norma dispoe:

Art. 44. Nas licitagbes serd assegurada, como critério de desempate,
preferéncia de contratagcdo paro as microempresas e empresas de pequeno
porte.

§ 12 Entende-se. por empate ‘aquelas situacbes em ‘que as propostas
apresentadas pelas microempresas e empresas. de pequeno _porte sejam
iquais ou até 10% (dez por cento] superiores da proposta mais bem

classificada.

Diante dos valores comparativos obtidos pelas licitantes classificadas, diga-se:

Adriano_Melo Arquitetura e Urbanismo Ltda, com a nota classificatéria 9,60 pontos

(com indice técnico de 0,92); segundo lugar, a empresa Ricardo Dias Interiores
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Arquitetura Ltda - EPP, com nota classificatéria 9,55 pontos (indice técnico de 1,00);

terceiro lugar, Gabinete projetos de Engenharia e Arquitetura Ltda, com a nota
classificatoria de 8,25 pontos (indice técnico de 0,79); e, quarto lugar, a empresa AB
Projetos e Consultoria — Engenharia, Arquitetura e Meio Ambiente Ltda — EPP, com a nota

classificatéria de 7,05 pontos (indice técnico de 0,63), resta inegavel que trata-se de um

empate ficto entre o primeiro e o segundo lugar, haja vista a aplicagdo da norma acima

transcrita.

Ivan Barbosa Rigolin e Marco Tullo Bottino, na obra Manual Pratico das Licitagdes,

72 edigdo, editora Saraiva, sobre o artigo transcrito, esclarece:

“Este artigo, no caput, estabelece um novo critério de desempate para que
uma micro ou pequena empresa empate em primeiro lugar da licitagdo, e que
simplesmente consiste em desempatar o certame em favor da micro ou da
pequena empresa, se ela acaso empatou com uma empresa que ndo tenha essa

qualificagdo.”

Desta forma, afigura-se inequivoco que, a licitagdo em comento resta passivel de

nulidade, visto que a Recorrente - Ricardo Dias Interiores & Arquitetura Ltda - EPP,

apresentou preco final de RS 169.328,76 (cento e sessenta e nove mil trezentos e vinte e

oito reais e setenta e seis centavos) e nota classificatdria final de 9,55, ou seja, dentro

da margem de 10% (dez por cento) do preco final apresentado pela empresa Adriano

Melo Arquitetura e Urbanismo Ltda, apresentando a proposta de prego total de RS
154.854,59 (cento e cinquenta e quatro mil oitocentos e cinquenta e quatro reais e

cinquenta e nove centavos) e nota final 9,60.
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IV. APLICABILIDADE DOS ARTIGOS 44 E 45 DA LEI COMPLEMENTAR INDEPENDE DE
PREVIA REGULAMENTACAO NO EDITAL LICITATORIO

A LC n2123/2006, no trato das benesses licitatérias ali previstas, prevé,
eventualmente, a necessidade de que norma exarada por ente federativo regulamente o
privilégio, postergando, assim, a sua eficacia apés a promulgacdo do indigitado ato
normativo. E o que dispde, por exemplo, o art. 47 da LC, que introduz os tratamentos

diferenciados previstos pelo art. 48 da LC.

No caso do "empate ficto", ndo se exige qualquer ato prévio para a eficacia do

rito. Pode-se reputar, assim, a benesse aqui examinada como de aplicdvel imediata, por

ser desnecessdria regulamentacdo por ente federativo. Ndo por acaso, o Tribunal de Contas

da Unido ja assentou, inclusive, que esse beneficio ndo precisaria estar previsto

expressamente no Edital para ser aplicado (Acérddo 2144/2007 — Plenario). Observa-se:

Acbrdio 2144/2007 - Plenario

Processo: 020.253/2007-0

Ementa:

REPRESENTACAO DE LICITANTE. PRIVILEGIOS ESTABELECIDOS
PELO ESTATUTO DA MICROEMPRESA E EMPRESA DE PEQUENO
PORTE. LEI COMPLEMENTAR 123/2006. REVOGAGCAO DE
CAUTELAR. DETERMINAGOES.

1. Os privilégios concedidos as microempresas e empresas de
pequeno porte pelos arts. 44 e 45 da Lei Complementar
123/2006 independem da existéncia de previsdo editalicia.

V. EMPATE FICTO E AS LICITACOES DO TIPO MELHOR TECNICA E MELHOR TECNICA E
PRECO

Convém ressalvar que desse ser aplicado o direito de preferéncia estatuido na Lei
Complementar n2 123/06 nas licitagbes do tipo técnica e prego. Ocorre que nelas ha uma

nota técnica e uma nota de prego, que sdo ponderadas para a obtengdo do resultado final.
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Nesse sentido, a microempresa ou a empresa de pequeno porte poderia reduzir o
seu prego e, em vista disso, ainda que com a mesma técnica, passar a oferecer a proposta

mais vantajosa a Administragao.

Nas licitagdes do tipo técnica e preco, a comissdo de licitacio deve realizar o
julgamento normalmente, abrindo o envelope com a proposta técnica e o envelope com a
proposta de pre¢o, apurando-se a nota final de cada licitante, que é resultante da

ponderagdo dos dois fatores, técnica e prego.

O direito de preferéncia preconizado no art. 44 da Lei Complementar n? 123/06

somente deve ser exercido se houver empate na nota final, repita-se, resultante da

ponderacdo entre os fatores técnica e preco. Veja-se que o § 12 do art. 44 da referida Lei

Complementar prescreve gque se entende "por empate aquelas situacbes em que as

propostas apresentadas pelas microempresas e empresas de pequeno porte sejam iguais

ou _até 10% superiores a proposta mais bem classificada". Ou seja, o pardmetro para

identificar o empate é a proposta como um todo. E, nas licitacGes do tipo técnica e preco, a

proposta como um todo resulta da conjuncdo da técnica e do preco. Quer dizer que

isoladamente o preco ndo é o parametro para identificar o pretenso empate nas licitacGes

do tipo técnica e preco.

Pois bem, se houver microempresas ou empresas de pequeno porte cujas notas
finais, resultantes da técnica e do prego, ndo sejam superiores a 10% da melhor nota final, a

que tiver oferecido a melhor proposta fara jus ao direito de preferéncia.

Dessa forma, a licitante microempresa ou empresa de pequeno porte, que faz jus

ao direito de preferéncia, tem a oportunidade apenas de reduzir o seu preco. No entanto,

para que ela seja a vencedora, é necessario, com base no novo preco apresentado por ela,

refazer o calculo do fator preco de todos os demais licitantes e, depois disso, a pondera¢a
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entre os fatores preco e técnica novamente. A licitante microempresa ou empresa de

pequeno porte somente é a vencedora se, com 0 novo preco apresentado por ela, a nota

final dela for superior a da empresa inicialmente apontada como vencedora.

In casu, resta evidente o empate ficto entre o primeiro e o segundo lugar, diante dos
valores comparativos obtidos pelas licitantes classificadas, enfatiza-se: Ricardo Dias

Interiores & Arquitetura Ltda - EPP, apresentou preco final de R$169.328,76 (cento e

sessenta e nove mil trezentos e vinte e oito reais e setenta e seis_centavos) e nota

classificatéria final de 9,55, ou seja, dentro da margem de 10% (dez por cento) do prego

final apresentado pela empresa Adriano Melo Arquitetura e Urbanismo Ltda,
apresentando a proposta de preco total de R$154.854,59 (cento e cinquenta e quatro mil

oitocentos e cinquenta e quatro reais e cinquenta e nove centavos) e nota final 9,60.

Nao se pode dizer da aplicagdo facultativa da norma em aprec¢o, haja vista tratar-se

de norma geral.

Logo admitir como vencedora a empresa Adriano Melo Arquitetura e Urbanismo

Ltda, mantendo a decisdo err6nea da comissdao de licitacdo, significa _inovar no

procedimento licitatério, desconsiderando legislacdo pertinente, por conseguinte

“rasgando” a Carta Magna em decorréncia da inobservincia do principio da legalidade.

Ante a situacdo fatica posta, verifica-se indiscutivelmente gue a Comissdo

Especial de licitacdo, cometeu um erro ao nao observar o empate ficto existente entre

as empresas Adriano Melo Arquitetura e Urbanismo Ltda e Ricardo Dias Interiores &

Arqguitetura Ltda - EPP.

Desta forma, resta imprescindivel a anulagdo da decisdo da licitagdo epigrafada,

haja vista gue a empresa recorrente Ricardo Dias Interiores & Arquitetura Ltda - EPP,
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apresentou o preco final e a nota classificatdria final dentro da margem de 10% do seu

valor comparativo em face do primeiro classificado.

Diante deste fato que insere-se como empate ficto com a empresa vencedora
Adriano Melo Arquitetura e Urbanismo Ltda, acrescido o motivo da empresa Ricardo Dias
Interiores & Arquitetura Ltda - EPP tratar-se de empresa de pequeno porte, o que lhe
garante a preferéncia na contratagcdo, conforme exaustivamente delineado acima, bem

como previsto nos artigos 44, §12 e 45, inciso |, da Lei Complementar 123/2006.

V. DO PEDIDO

Ex positis, apos apreciagdo de V.S2s, eximio julgador, requer anulacdo da decisdo,

com base nos artigos 44, §12 e 45, inciso |, da Lei Complementar 123/2006 e

Constituicdo Federal.

Requer, também, que ji seja aceita a nova proposta de preco apresentada pela

empresa Ricardo Dias Interiores & Arquitetura Ltda - EPP, que segue em anexo, para

com base no novo preco apresentado por ela, refazer o cdiculo do fator preco de todos os

demais licitantes e, depois disso, a ponderacdo entre os fatores preco e técnica

novamente, situacdo em gue serd adjudicado em seu favor o objeto licitado, conforme

estabelece a legislacdo patria, por entender ser de lidima JUSTICA!

Nestes termos,

Pede deferimento.

Teresina, 04 de agosto de 2014.

Ricardo Dtas Interiores & Arquitetura Ltda - EPP
José Ricardo de Freitas Dias
Sdcio-administrador
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Avenida Miguel Rosa, N° 7315 — Sul, Bairro: Redengio — Teresina - Pl
CEP: 64.018-550

A/C. Sr. Presidente da CEL: Edvaldo Rodrigues da Silva

PROPOSTA DE PREGCOS

iNDICE
1 TERMO DE ABERTURA DA PROPOSTA 02
2 DADOS DA LICITANTE E OUTROS 03
3 PLANILHA ORGAMENTARIA, CRONOGRAMA FISICO- 04
FINANCEIRO E OUTROS
4 DECLARACAO 13
5 TERMO DE ENCERRAMENTO 14
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1. TERMO DE ABERTURA DA PROPOSTA:

Nossa empresa, RICARDO DIAS INTERIORES E ARQUITETURA LTDA -
INTERARQ (EPP), CNPJ.: 04.965.775/0001-52, sito a Avenida Joéquei Clube 299
sala 611 Ed. Eurobusiness CEP. 64.049-240 Teresina - Pl, emails:

arg.ricardodias@uol.com.br e interarg.the@gmail.com, em atendimento as

exigéncias do Edital de Tomada de Pregos N° 01/2014 vem apresentar Proposta de
Pregos para Habilitacdo para execug¢ao de servigos de elaboragao dos estudos
preliminares, anteprojetos, projetos basicos e executivos de arquitetura e
engenharia (incluindo projeto legal), abrangendo todos os estudos de
sondagem do terreno e topograficos necessarios a elaboragdo do projeto
estrutural, para a construcao da sede da Subsecao Judiciaria de Parnaiba/ Pl.

Teresing/04 de Agosto de 2014

N A\X\ P
José Ricardo de I’-lreitas Dias
RG.: 05502002-8 SECC-RJ/ CPF 795.078.087-87
Arquiteto e Urbanista MSc
Sacio-administrador
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01 - IDENTIFICACAO DA EMPRESA LICITANTE:

NOME DA EMPRESA: RICARDO DIAS INTERIORES E ARQUITETURA LTDA -
INTERARQ
CNPJ/MF: 04.965.775/0001-52
ENDEREGO: AVENIDA JOQUEI CLUBE 299 SALA 611
BAIRRO: JOQUEI CLUBE CIDADE/UF: TERESINA/ PI  CEP: 64.049-240
FONE: (86) 3232-3801/3232-9597 FAX: (86 )3232-9597
E-mail: arg.ricardodias@uol.com.br e interarg.the@gmail.com
NOME PARA CONTATO: JOSE RICARDO DE FREITAS DIAS
02 - DADOS BANCARIOS:
Banco: BANCO DO BRASIL
Agencia n.°: 47104
Conta n.°: 9886-8
03 - CONDIGOES DE PAGAMENTO: conforme edital e cronograma em anexo
04 - VALIDADE DA PROPOSTA: (60) sessenta dias contados da data de entrega da
proposta, mediante exigéncia no disposto no Art. "4, paragrafo 3°, da Lei N° 8666/93.
05 — Prazo de execug¢do das atividades: 145 (cento e quarenta e cinco) dias
consecutivos, contados do recebimento da ordem de execugao de servigos.
06 - PRECOS: Conforme planilha de pregos anexa.
07 - DADOS DO REPRESENTANTE LEGAL QUE ASSINARA O CONTRATO:
NOME: JOSE RICARDO DE FREITAS DIAS CARGO: SOCIO-ADIMINISTRADOR
CPF/MF: 795.078.087-87 RG: 05502002-8 SECC-RJ
ENDEREGCO: AVENIDA AVIADOR IRAPUAN ROCHA N° 2071 APT 1301
ED. MARANATHA BAIRRO: FATIMA CIDADE/UF: TERESINA/PI
CEP: 64.049-240 FONE: (86) 9981-1163 E-mail: arg.ricardodias@uol.com.br
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3. PLANILHA ORC}AMENTARlA, CRONOGRAMA FiSICO-FINANCEIR
OUTROS

Av. Joquei Clube, 299 - Sala 611
Edf. Euro Business Joéquei Clube
64049-240 - Teresina - Pl - Brasil

Fone: 86 3232 3801 - 3232 9597
Fax: 86 3232 3801 - Cel.: 86 9981 1163
e-mail: arq.ricardodias@uol.com.br




PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

ORGAO CONTRATANTE: JUSTICA FEDERAL - SECAO JUDICIARIA DO PIAU{

G

ELABORAGAO DE PROJETOS PARA A CONSTRUGAO DO EDIFiCIO SEDE DA
SUBSEGAO JUDICIARIA DE PARNAIBA!/ Pl

PRAZO DE EXECUGAO-DIAS CORRIDOS: 145
DATA DA APRES. DA PROPOSTA: 05/08/14
VALOR GLOBAL DOS SERVICOS: R$ 159.929,95

(CENTO E CINQUENTA E NOVE MIL NOVECENTOS E VINTE E NOVE REAIS E SETENTA E NOVENTA E
CINCO CENTAVOS)

JOSE RICARDO DE FREITAS DIAS
A 12648-9



PODER JUDICIARIO
JUSTIGCA FEDERAL

DE OBRAS

JU.ﬁTI¢A IIGVEHA\-

ORGAO CONTRATANTE: JUSTICA FEDERAL - SECAO JUDICIARIA DO PIAUI
NOME DA EMPRESA: RICARDO DIAS INT E ARQUITETURA LTDA

CNPJ: 04.965.775/ 0001-52

PRAZO DE EXECUGAO - C 145

ELABORAGAO DE PROJETOS PARA A CONSTRUCAO DO EDIFICIO SEDE DA SECAO JUDICIARIA DE PARNAIBA

A) LUCRO

B) ADMINISTRAGAO CENTRAL
C) DESPESAS FINANCEIRAS
D) ISSQN

E) PIS

F) COFINS

G) IMPREVISTOS

3 Responsdvel Técnico

JOSE RICARDO DE FREITAS DIAS
05/08/2014
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interarg

RICARDOUDIAS

INTERIORES & ARQUITETURALTDA

4. DECLARAGAO

Nossa empresa, RICARDO DIAS INTERIORES E ARQUITETURA LTDA -
INTERARQ (EPP), CNPJ.: 04.965.775/0001-52, sito a Avenida Joquei Clube 299
sala 611 Ed. Eurobusiness CEP. 64.049-240 Teresina — Pl em atendimento as
exigéncias do Edital de Tomada de Pregos N° 01/2014 — Justica Federal do Piaui,
cuja respectiva sessdo de abertura serd no dia 21 de Maio de 2014 as 10:00 h a
Avenida Miguel Rosa, N° ~7315—Sul, Redencéao Teresina — Pi CEP: 64.018-550, vem
declarar que executara os servicos de acordo com o Termo de Referéncia do
referido edital, planilhas or¢gamentarias, demais normas e instrucées da Justica
Federal; que alocara todos os materiais e pessoal necessarios, € que tomara todas
as medidas para assegurar um controle adequado de qualidade, prevenir e mitigar o
impacto sobre o meio ambiente, sobre os usuarios e os moradores vizinhos, que se
obriga a executar os servicos objeto desta licitacdo, segundo a sequéncia
estabelecida no cronograma fisico e financeiro.

Teresina, @4 de Agosto de 201

AN AV\ Al

José Ricardo de Freitas Diajl
RG.: 05502002-8 SECC-RJ/ CPF 795.078.087-87
Arquiteto e Urbanista MSc
Sdécio-administrador

Av. Joquei Clube, 299 - Sala 611
Edf. Euro Business Joquei Clube
64049-240 - Teresina - Pl - Brasil

Fone: 86 3232 3801 - 3232 9597
Fax: 86 3232 3801 - Cel.: 86 9981 1163
e-mail: arq.ricardodias@uol.com.br




