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Processo n. 865/2007-JFPI
Pregéao Eletrénico n. 01/2008

Assunto: Andlise do recurso interposto pela licitante SIQUEIRA E SILVA LTDA,
bem como das contra-razbes apresentadas pela licitante PERFIL -
PERFURACOES, COMERCIO E SERVICOS LTDA.

Excelentissimo Senhor Juiz Federal Diretor do Foro

Trata-se da analise do Recurso Administrativo, as fls.
293/296, interposto tempestivamente pela licitante SIQUEIRA E SILVA LTDA,
doravante denominada RECORRENTE, e das Contra-Raz0es apresentadas pela
licitante PERFIL - PERFURAQOES, COMERCIO E SERVICOS LTDA,
RECORRIDA, as fls. 297, referentes ao resultado do julgamento proferido na
Sessdo Publica do Pregdo n. 01/2008, que tem por objeto a contratacdo de
empresa especializada em locagdo de mao-de-obra para prestacao de servigos
de limpeza e conservagéao, incluindo-se o fornecimento de todo o material de
coNsumMo e 0s equipamentos necessarios, a serem prestados no edificio-sede da
Justica Federal de Primeiro Grau — Secéao Judiciaria do Piaui, conforme Ata de fls.
285/291.

DAS ALEGACOES DA RECORRENTE
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Aduz a RECORRENTE em suma o seguinte:

(..)
Il - FUNDAMENTAGCAO LEGAL:

“(...) Assim, como informado no edital, a licitacao é “(...) regida
pelas disposi¢des contidas na Lei n°. 10.520, de 17.07.2002, no
Decreto n°. 5.450, de 31.05.2005, Lei Complementar n. 123, de
14.12.2006, aplicando-se subsidiariamente a Lei n°. 8.666/1993,
de 21.06.1993, e suas alteracbes, demais normas que regem a
matéria, PELAS CONDICOES E EXIGENCIAS CONSTANTES
DO PRESENTE EDITAL e em conformidade com a autorizacao
contida no Processo n° 865/2007-JFPI". (grifo nosso)

(..)

“Art. 3° A licitag@o destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais
vantajosa para a Administracdo e sera processada e julgada em
estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento
convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sao

correlatos.”
Il - ARGUMENTACAO:
Fundado no inciso XVIII, Art. 4° da Lei 10.520/02 e no item 13.1,

capitulo Xlll do Edital, exporemos nas proximas linhas, de

maneira ordenada, procedimentos errbneos realizados pela
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empresa PERFIL, comprovados com o0 uso dos instrumentos

legais, se ndo vejamos:

A) Descumprimento do item 3.6., capitulo Il do Edital, onde ndo
sera admitida na licitacdo empresa “que se encontre em regime

de concordata ou com faléncia decretada (...)".

A empresa PERFIL ndo apresentou a “CERTIDAO DE
DISTRIBUICAO CONCORDATA E FALENCIAS” (Certiddo
Negativa), comprovando que nada consta na Justica Estadual.
Tal documento seria de vital importancia para o cumprimento do
item 3.6 do Edital.

Embora tal Certiddo n&o conste na lista de documentos
necessarios a Habilitagdo da licitante (item 10.1) e entendendo
gue ndo seja possivel consulta-la on-line no Sistema de
Cadastramento Unificado de Fornecedores — SICAF, deve-se
cumprir um dispositivo do Edital que proibe a participacdo da
empresa em tais situacdes e, sendo a apresentacdo dessa uma
forma de comprovar o cumprimento dessa norma, deve ser
enviada juntamente com os demais documentos, ou seja, cumprir
o item 6.5, 10.2 e 10.3 do Edital que orienta 0 envio de toda a
documentagdo necessaria a comprovacao do melhor lance e da
habilitac&o, classificando ou desclassificando as licitantes a luz do
Edital.

Apos analise do item 10.1, consultamos a base legal quanto a
documentagdo que é realmente exigida. Ao estudarmos a Lei
10.520/02, constatamos que tal certiddo nao é solicitada, mas nos
chamou a atencgdo que no inciso Xlll do Art. 4° é solicitada uma
“(...) comprovagdo de que se atende as exigéncias do Edital

guanto a habilitagc&o juridica e qualificacbes técnica e econémico-
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financeira”,

Observamos também que pelo fato de o item 3.6 do Edital
impedir empresas em regime de concordata ou faléncia de
participarem do certame, que seria comprovado ou ndo com a
apresentacdo da certiddo de nada consta, ao aplicarmos
subsidiariamente a Lei n°. 8.666/93, veremos que no Art. 31, o
qual enumera a documentacao relativa a qualificacdo econdémico-
financeira, inciso Il, h4 uma indicacdo expressa do usa da
“certiddo negativa de faléncia ou concordata expedida pelo
distribuidor da sede da pessoa juridica, ou de execucao
patrimonial, expedida no domicilio da pessoa fisica”, como um

documento importante na comprovagdo da qualificagéo.

Ainda com tal base de argumentacdo que a nosso ver ja seria
suficiente, encontramos em decisdes do Tribunal de Contas da
Unido, importantes comentarios a cerca da necessidade da
Certiddo Negativa de Faléncia e Concordata, como se percebe
em Decisdo (675/2002 — Plenario) proferida pelo TCU a qual se
refere a essa certiddo como um importante documento, percebido

no trecho transcrito abaixo:

“Ora, a ndo apresentacdo da certiddo negativa de faléncia ou
concordata expedida pelo distribuidor da sede da pessoa juridica,
ou de execucgdo patrimonial, expedida no domicilio da pessoa
fisica, fere frontalmente exigéncia legal, ex vi do art. 31, inciso I,
da Lei de Regéncia das LicitagBes publicas, e, por esse motivo,
nunca poderia ser levada a conta de falha meramente formal”.

Com isso verificamos e comprovamos o descumprimento do item
6.4 e 18.7 pela PERFIL por ndo garantir todos os itens do Edital

licitatorio.
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B) Descumprimento dos itens 10.2.6 e 10.5 por apresentar

documentos sem conformidade com o solicitado pelo Edital.

Ao analisarmos os ATESTADOS DE CAPACIDADE TECNICA da
empresa PERFIL percebemos discrepancias nos dois atentados

apresentados.

No primeiro atestado, expedido pela prépria Justica Federal de
Primeiro Grau - Secao Judiciaria do Piaui, referente a realizacao
de Servigcos de Limpeza e Conservacdo, citada no corpo do
atestado e reconhecido pelo CRA através da Certiddo de Registro
de Comprovacéo de Aptiddo Para Desempenho de Atividades de
Administracdo, ndo ha a indicacao de prazo de validade e sem a

data de expedicdo do documento.

No segundo atestado, expedido pela Prefeitura Municipal de
Teresina — SDU-SUL, que também n&o possui prazo de validade,
a data de expedicao se refere ao dia 16 de janeiro de 2005.
Também ndo ha nesse atestado a indicacdo de realizacdo de
Servicos de Limpeza e Conservacdo Com Fornecimento de
Material, muito menos em sua Certiddo de Registro no CRA, o
qual informa a Prestacdo Servicos de Limpeza em Logradouros
Pdblicos, ndo fazendo alusdo a Servicos de Limpeza e

Conservagédo Com Fornecimento de Material.

Novamente atentos as normas editalicias, observamos no item
10.5 a orientac¢do quanto a exigéncia de que na documentacédo de
habilitacdo a ser apresentada, devera constar os prazos de
validade e na auséncia desses considerar validos os documentos
até 180 dias contados da data da emissdo de cada um. Assim, a
empresa PERFIL ndo seguiu plenamente os termos do Edital de

Licitacdo, pois no primeiro atestado, por falta da indicacdo da
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validade e por nao possuir a data de emissdo, fica inviavel o
cumprimento do item 10.5 pela impossibilidade da afericdo do
efeito temporal do atestado. No segundo atestado, também nao
ha como atender ao item 10.5, pois o critério de validade dos
documentos com até 180 dias da data de emissdo ndo pode
atendido, ja que a data do atentado indica o dia 16/11/2005 e a
do certame em 11/02/2008.

N&o menos importante, também nesse segundo atestado, e
lembrando que ao lermos o Edital a todo momento éramos
remetido a observar o Objeto da Licitagdo como apresentado nos
itens 5.1.15, 10.2.3, 10.2.7, 13.2, 14.1, 10.2.3, no Termo de
Referéncia (Anexo I), na Clausula 1° da Minuta de Contrato, etc.,
percebemos o descumprimento do item 10.2.6, o qual solicita

atestado conforme Objeto do Edital.

C) Descumprimento dos itens 3.1 e 3.4 do Edital por néo
apresentar documentacdo que comprove sua atividade de acordo

com o Objeto do Edital de Convocacao.

Consultando os Autos do Processo, apds seguirmos o0s ritos
referentes aos itens 13.1 e 13.6 do Edital, constatamos que na
documentagdo referente a qualificacdo juridica da empresa
PERFIL ndo consta o comprovante de CNPJ da empresa
PERFIL, muito menos o Contrato Social que deve ser
apresentado conforme Art. 28, inciso Ill da Lei 8.666/93 como

requisito a sua habilitacdo Juridica.

Pesquisando no sitio da Receita Federal o COMPROVANTE DE
INSCRICAO E DE SITUACAO CADASTRAL da PERFIL,
identificamos que ndo consta como atividade principal e nem

atividade secundaria que confirme a participacdo dessa no
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certame. Em seu comprovante, que verificamos “on-line”, existe
apenas a indicacdo de sua atividade principal: “Perfuracédo e

construcao de pocos de agua”.

Outro fato seria a confirmacéo, através do Contrato Social, da
veracidade na apresentacdo do Alvard de Habilitacdo expedido
pelo CRA, que informa as atividades realizadas pela empresa
PERFIL, em atendimento ao item 10.2.5.

D) Descumprimento do item 6.5.3 do edital por juntar em sua
documentagdo um documento sem a possibilidade de uma

minima comprovacao.

A empresa PERFIL ndo apresentou uma “cOpia do acordo,
convencgéo ou dissidio coletivo de trabalho da categoria pertinente
aos servicos de limpeza e conservacdo” em conformidade com o

solicitado no item 6.5.3.

Apbs a andlise dos Autos do Processo, percebe-se que a PERFIL
nao apresentou um documento veridico, ou seja, uma cépia que
corresponda a real Convencédo Coletiva de Trabalho, pois se trata
apenas de um papel que ndo possui assinaturas, sendo
impossivel confirmar sua veracidade como uma cépia de um
dissidio realizada por uma classe organizada em primeiro de
maio de dois mil e sete, onde sua validade juridica é confirmada

com a assinatura de seus representantes.

E) Descumprimento do item 6.5.1 por ndo fornecer em sua

proposta de Precos todas as informagdes solicitadas.

Examinando a Proposta da PERFIL percebemos que essa néo
informou a Praca de Pagamento referente a Agencia e a Conta

Bancaria.
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Invocando o disposto no item 6.4 do Edita, o qual exige a
obediéncia rigorosa aos termos do Edital, lembramos que p6 esse
critério outras propostas foram desclassificas, pois deve o licitante
fornecer todos os dados solicitados. Desta forma, por
descumprimento dos itens 6.5 e 6.6, do capitulo VI, solicitamos a
revisdo da proposta da empresa PERFIL a fim de constatar tal

fato.

F) Apresentacdo de PLANILHA DE CUSTOS E FORMACAO DE
PRECOS em desacordo com item 6.5.3.

Nesse item “E” vamos tecer comentario sobre alguns erros, 0s
qguais queremos enfatizar por conta do descumprimento do item
6.5.3. E embora se perceba uma leitura sem muitas exigéncias
guanto a forma de se apresentar a Planilha de Custo com vista a
ndo inviabilizar o processo licitatorio, entendemos que deve-se
seguir a risca o Edital e cumpri-lo integralmente para néo correr o
risco de ser desclassificado em algum ponto e perder a
possibilidade de se defender, pois caso ndo houvesse a indicacao
e exigéncia do modelo se poderia usar, por exemplo, o modelo de
planilha de custos e formacédo de preco apresentada no Anexo lll
da IN MARE 18/97 e cumprir uma Lei, como se observou em
Ac6rdao 950/07 do TCU que discute o uso do modelo de planilha

divergente do solicitado em Edital.
Assim, identificamos o seguinte:
1) Na planilha da PERFIL falta a indicagéo dos valores em Reais

para os percentuais dos Tributos como solicitado no Termo de

Referéncia, Anexo |, parte Ill, subitem 3.3, onde se apresentou
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apenas o calculo de um valor solicitado no modelo: o Valor Total

dos Tributos.

Em suas planilhas, no item VI — Tributos, foram apresentadas
férmulas utilizadas para calcular o valor total dos tributos que néo
constam no modelo proposto no Edital e que, mesmo
apresentando o valor referente a totalidade dos tributos, faltou ser
apresentado individualmente o valor para o PIS, COFINS e
ISSQN nas planinhas, confirmando o n&o uso do modelo indicado
no item 6.5.3 do Edital.

2) O célculo executado para o Lucro (item V das planilhas) esta
diferente do praticado e consolidado no nosso sistema financeiro.
Nas planilhas o calculo para o Lucro (definicdo: lucro é uma taxa
incidente sobre o total geral dos custos e despesas, excluidas as
despesas fiscais) ndo considera, na soma entre o Valor Total dos
Insumos e o Valor Total da Mao-de-Obra, o Valor da Despesa
Administrativa. Caso fosse considerado tal procedimento, haveria
uma diferenca (guardada as propor¢cbes no uso de aliquotas
diferentes) entre os valores apresentados nas planilhas para a
Despesa Administrativa e o Lucro se fosse aplicado os mesmos
percentuais para o calculo de ambos. A titulo de exemplo,
considerando apenas os valores apresentados na Planilha de
Custos da PERFIL para o Encarregado, teriamos o seguinte

correcao:

Notas: A (Valor da Despesa Administrativa a 3%) = R$28,93;
B (Percentual aplicado ao Lucro) = 2%;

C (Total da Mao-de-Obra + Total dos Insumos) = R$963,66;
D (A +C)=0992,59.

Caélculo: B x D = R$ 19,85; R$19,28 (valor que consta na
planilha)
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Concluséo: Ao considerar o valor da DESPESA Administrativa no
calculo do Lucro feito acima, ha uma diferenca em relacdo ao
valor apresentado na planilha da PERFIL, ou seja, o valor

calculado corretamente difere do apresentado.

Esse tema é aprofundado pelo TCU no Acérdéo 325/2007, o qual
discorre sobre todos os componentes da formacéao de precos em
uma Planilha de Custos e nesse hd uma parte que trata com
aprofundamento sobre o que € Lucro e o que se deve considerar

em sua composicao.

3) Ao checar os célculos em uma Planilha de Custos e Formacgao
de Precos pode-se aceitar algumas divergéncias nos valor de
todos os itens na ordem de um a dois centavos e em um ou outro
item, visto que na composicdo dessa é solicitado o uso de
aliquotas percentuais que favorecer a diferenca de um a dois

centavos no valor final.

Nas planilhas da PERFIL isso seria impossivel de ser
considerado, pois ha inumeras divergéncias de valores com
muitos centavos de diferenca. Exemplificando com a planilha
referente ao posto de servente temos: a) Efetuando os calculos
com percentuais para cada item do Grupo A (Encargos Sociais),
e apos a soma do grupo, ha diferenca de aproximadamente R$
0,68; b) no Grupo B, a diferenca é de aproximadamente R$ 0,44;
c¢) no Grupo C de aproximadamente R$ 0,09; d) e no Grupo D de
aproximadamente R$ 0,17. Poderiamos continuar relatando os
erros, mas essas bastam para iniciar uma verificacdo detalhada

nas planilhas.
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E visto também que na parte final de cada planilha, onde se
indica os valores mensal e global por extenso, critério exigido no
item 6.5.2 do Edital, seria impossivel precisar contabilmente o
valor a ser considerado, uma vez que h& indicagdo de valor
divergente entre a Planilha de custo para o Encarregado, o
Resumo e a Proposta de Precos. Embora se considere os valores
para a contratacdo os valores apresentados na Proposta de
Precos, é na planilha que se verifica a veracidade dos valores
apresentados e a composicado de precos exigida por Lei e pelo
Edital, servindo de prova do correto calculo do valor de
contratacdo, como objeto de verificacdo durante a manutencdo do
Contrato de Prestacdo de Servico e consulta em um novo

processo licitatorio.

4) A empresa PERFIL em suas Planilhas de Custo, mais
precisamente na parte lll — Encargos Sociais, item 7, informa
percentual e 2% para o SAT (Seguro Acidente do Trabalho).
Sendo o SAT uma contribuicdo estabelecida de acordo com o
grau de risco a que estdo submetidos os trabalhadores, segundo
a atividade econbmica preponderante da empresa, necessitamos
gue a citada empresa apresente explicacdes quanto ao uso da

aliquota de 2% para o SAT.

Estudando a legislagdo vigente, verificamos que todas as
aliquotas referente ao SAT estdo sendo revistas por conta da
implantacdo do FAT, um multiplicador criado pelo Ministério da
Previdéncia a ser aplicado sobre a aliqguota paga ao SAT,
conforme Lei 10.666/03, com regulamentagéo através do Decreto
n° 6.042. Esse mecanismo foi criado para que a Previdéncia
Social pudesse aumentar ou reduzir as aliquotas pagas ao SAT

de acordo com o grau de risco de cada empresa e, também, pelo
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trabalho feito por cada uma delas no ambito da prevencdo de

acidentes.

Nos Autos do Processo nédo consta documento que comprove a
atividade principal nem atividade secundaria (ver item “C” desse
recurso) que nos leve a interpretar a classificacdo do seu risco
guanto o uso da aliquota de 2% (risco médio) em sua planilha de

custo.
IV — CONCLUSAO:

Analisando friamente a execugao de todos os itens do Edital de
Convocacado, a empresa PERFIL violou em sua literalidade as
normas editalicias e a legislacdo pertinente a matéria, pois a
regularizagédo da habilitagdo da PERFIL, quando existe no Edital
dispositivo (itens 5.3 e 6.8) que impede juntar outros documentos
apo6s o prazo de envio da documentacdo de Habilitagdo, esta
prejudicada, tornando-se insustentavel a manutencao da decisao

guanto a indicacdo dessa como vencedora do certame.

Embora se deseje aludir a finalidade da norma contida no Art. 3°
gue impede a restricdo da competitividade do certame e escolher
a proposta mais vantajosa para a Administracédo, finalidade maior
do certame licitatorio, é importante deixarmos claro que mesmo
possuindo uma desvantagem de R$0,26 no Preco Anual Global
da Proposta de Precos em relacdo a empresa PERFIL, fato que
ao nosso ver ndo interfere no julgamento de uma proposta mais
vantajosa por termos a certeza de que vamos apresentar uma
proposta a abaixo de nosso lance, estamos provando que a
revelia das normas, a PERFIL ndo cumpriu os termos do Edital e
que a empresa SIQUEIRA E SILVA LTDA esta apostos para
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servir de exemplo por estar consciente de seus direitos, deveres

e responsabilidades.

Resumidamente, percebemos que a PERFIL ndo se
comprometeu no cumprimento dos item 3.1 e 6.4. E que ferio o
item 18.1 do Edital, onde se induz a ampla disputa sem ferir o
interesse da Administracdo, a finalidade e a seguranca da

contratacéo.

Cansativo, mas gratificante para n6s como empresa incipiente, foi
analisar e questionar a documentagdo de nossa concorrente
piauiense que claudicou em alguns pontos. Sabedores de nosso
papel ante o cumprimento das normas legais brasileiras, a
empresa SIQUEIRA E SILVA LTDA é exemplo ao manter
contrato com a administracdo publica no Piaui como € o caso do
TCU e PROCURADORIA, comprovado por Atestado de

Capacidade Técnica a ser apresentado durante esse processo.

Por fim, destacamos que houve no minimo afronta direta aos
dispositivos editalicios, constitucionais e legais, tornando o
certame carente de legalidade. Com efeito, a caso a empresa
requerente perdure ocorrera inequivoco tornando-o nulo,
acarretando prejuizo as partes, e por conseguinte, passivel ao
cabimento de mandato de seguranca para esse fim e a anulacdo

do poder judiciario.

DAS CONTRA-RAZOES

Alega a RECORRIDA o seguinte:

(..)



PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRO GRAU
SECAO JUDICIARIA DO PIAUI

1) Insurge-se a empresa SIQUEIRA E SILVA LTDA., ora
recorrente, contra a habilitacdo da empresa PERFIL, aduzindo em
seu recurso fatos despidos de verdade e desacompanhados de
documentos comprobatérios, razdo pela qual ndo prosperarao

seus argumentos e inconformismo.

2) A empresa PERFIL costumeiramente presta servicos de limpeza
e conservacdo para instituicbes publicas, sendo uma delas a
Justica Federal da Se¢&o Judiciaria do Estado do Piaui, ndo tendo
sofrido qualquer repreensdo, desagravo ou imputagdo de
responsabilidades decorrentes da execugdo dos servicos
contratados. Dessa feita, possui reputacao ilibada e atuacdo em
sintonia com o ordenamento juridico vigente que regula suas

atividades empresariais.

3) Ao contrario do que afirma a recorrente, a empresa PERFIL
participa do certame promovendo suas acdes em conformidade
com os principios e normas que guiam o procedimento licitatério,

razdo pela qual culminou com sua habilitacao.

4) Aduz a recorrente que a PERFIL n&o preenche os requisitos do
item 3.6 do Edital, no entanto, isso ndo é verdade. Porquanto a
afirmativa apécrifa da recorrente, esta deveria ter instruido seu
recurso com a prova documental que atestasse o impedimento da
PERFIL em participar do certame, ato que nao praticou por
absoluta impossibilidade, na medida em que néo existe qualquer
dos impedimentos prescritos no item 3.6 atinente a participacdo da
PERFIL no certame. Dessa feita, improcede essa argumentacao

da recorrente.
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5) Pertinente aos itens 10.2.6 e 10.5 contestados pela recorrente,
outra sorte ndo pode haver sendo a improcedéncia dos
argumentos recursais. A PERFIL apresentou todos os documentos
véalidos e perfeitos comprobatorios de sua qualificacéo técnica e de
regularidade, tais como: alvar4d de habilitagdo emitido pelo
Conselho Federal de Administracéo; atestado de satisfacdo pelos
servicos prestados emitido pela Sec¢do Judiciaria do Piaui;
Certiddbes de Registro de Comprovacdo de Aptiddo para
Desempenho de Atividades de Administracdo; coépia da
Convengdo Coletiva de Trabalho de 2007 do Sindicato dos
Empregados de Empresas de Asseio e Conservagéo do Estado do
Piaui, dentre outros. Isto posto, resta demonstrado que o

inconformismo da recorrente carece de aceitagao.

6) Quanto ao questionamento concernente a comprovagdo das
atividades finalisticas da PERFIL, acredita-se o Aditivo n° 3 do
Contrato Social constitua documento robustamente capaz de elidir
gualquer duvida quanto a regularidade dessa empresa ha
prestacdo dos servigos objeto deste certame, bem como em seu
alvara de habilitacdo, nos termos da Lei n° 4.769/65 e
Regulamento aprovado pelo Decreto n° 61.934/67, para exercer as
atividades de: Perfuragbes de Pocos Tubulares, Comercializacdo
de Material para irrigagdo e Maquinas e Equipamentos Agricolas,
Servigcos de Conservacdo, Limpeza e Manutencdo em Prédios
Publicos e Privados, Limpeza de Vias e Logradouros Publicos,
Capina, Desmatamento, Jardinagem, Paisagismo, Remocédo de
Entulhos e Servigos afins e correlatos, Locagdo de M&ao de Obra
Especializada e nédo especializada.

7) A proposta e a planilha de custos e formagdo de precgos
apresentada pela PERFIL atende a todos os requisitos exigidos no

Edital, bastando a simples analise do conteldo destes
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documentos para constatar a obediéncia e fidelidade na
declaracdo das informacBes. Por esta razdo, novamente nao

prosperam as razdes da recorrente.

Nesse toar, acredita a PERFIL que tenha esclarecido todas as
impugnagbes da recorrente e, do mesmo modo, tenha dirimido

todas as controvérsias levantadas.

Finalizando requer que o recurso interposto pela RECORRENTE
seja julgado IMPROCEDENTE, mantendo-se a habilitacdo da empresa PERFIL,
PERFURACOES, COMERCIO E SERVICOS LTDA. e, que lhe seja adjudicado o objeto

do certame.

DA ANALISE DAS RAZOES E CONTRA-RAZOES

1. Entende a RECORRENTE, a principio, que mesmo nao
havendo no Edital do Pregdo n. 01/2008 a exigéncia expressa da apresentacao
do documento Certiddo Negativa de Faléncia ou Concordata, mesmo assim a
RECORRIDA estaria obrigada a apresentar este documento, como prova do
preenchimento das condicfes relativas a qualificagcdo econbémico-financeira, em

observacao ao disposto no art. 31, Il, da Lei n. 8.666/93.

De prima, ressalto que as exigéncias para habilitacdo no
certame em epigrafe estdo dispostas no Item X do Edital do Pregéo Eletrénico n.
01/2008, e foram definidas de acordo com o que prevé a legislacao pertinente aos

procedimentos licitatorios.
Senao vejamos:

Requisitos exigidos no edital para habilitacao:
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ITEM X — DA HABILITACAO

10.1. A habilitacdo da licitante sera efetuada mediante
consulta on-line ao Sistema de Cadastramento Unificado de Fornecedores —
SICAF, apo0s a etapa de lances, para a verificagdo da validade dos documentos

abaixo, referentes a documentacéo obrigatoria e habilitacdo parcial:
a) prova de regularidade junto ao INSS;

b) prova de regularidade do Fundo de Garantia por Tempo

de Servigo — FGTS, junto a Caixa Econdmica Federal;

c) prova de regularidade quanto a Divida Ativa da Unido,

emitida pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional;

d) prova de regularidade junto a Secretaria da Receita
Federal,

e) prova de regularidade para com a Fazenda Estadual da sede

da licitante;

f) prova de regularidade para com a Fazenda Municipal da sede

da licitante.

10.2. A licitante detentora da melhor oferta também devera

apresentar a seguinte documentacao para fins de habilitacéo:

10.2.1. Declaragéo, observadas as sanglOes legais
cabiveis, de superveniéncia de fatos impeditivos da habilitacdo, a qual sera

exigida apenas em caso positivo, conforme Anexo lI;

10.2.2. Declaracao, sob as penas da lei, de que cumpre o

disposto no inciso XXXIII, do art. 7°, da Constituicdo Federal, conforme Anexo llI;

10.2.3. Declaracdo de possuir instalacfes, aparelhamento

técnico e pessoal devidamente treinado, adequados e

disponiveis para a realizacdo dos servicos objeto desta licitacdo;
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10.2.4. Declaracdo, sob as penas da lei, de que ndo contratara
durante a vigéncia do contrato decorrente deste certame
empregados que sejam cdnjuges, companheiros ou parentes em
linha reta, colateral ou por afinidade, até o 3° grau, de ocupantes
de cargo de direcdo e assessoramento ou de juizes vinculados a
Secao Judiciaria do Piaui, nos termos do artigo 3° da Resolugdo
N° 07/2005 do Conselho Nacional de Justica, conforme Anexo
AVAS

10.2.5. Registro ou inscricio no Conselho Regional de
Administracdo — CRA;

10.2.6. Comprovacdo da capacidade operacional da empresa,
feita mediante apresentacdo de um ou mais Atestado de
Capacidade Técnica, devidamente certificados pelo CRA,
fornecidos por pessoa juridica de direito publico ou privado, que
comprove que a empresa tenha executado, ou venha
executando, a contento, servigos pertinentes e compativeis com

0 objeto deste Edital,

10.2.7. Atestado de vistoria fornecido pela Secédo de
Servigos Gerais da Secdo Judiciaria do Piaui de que a
empresa licitante tomou conhecimento de todas as
informacdes acerca das condi¢cdes locais e dos materiais

necessarios ao cumprimento do objeto deste Pregao;

(..)

E bem verdade, como se percebe nas disposicdes acima,
gue nao consta de forma literal o nome do documento questionado e necessario
a comprovacdo da qualificagdo econdmico-financeira, como argumenta a

RECORRENTE. Atente-se, no entanto, para as disposi¢cdes do subitem 10.1,
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onde se percebe que os documentos exigidos compdem dois grupos: aqueles
referentes 4 DOCUMENTACAO OBRIGATORIA e o0s constantes da
HABILITACAO PARCIAL. Lembrando-se, ainda, que a verificacdo destes sera
efetivada através de consulta on-line ao Sistema de Cadastramento Unificado de

Fornecedores — SICAF.

A possibilidade de consulta da habilitacdo através do SICAF
esta prevista expressamente na Lei n. 10.520/2002, e no Decreto n. 5.450/2005,

in verbis, respectivamente:

LEI n. 10.520/2002

Art. 4° A fase externa do pregdo sera iniciada com a convocacgéo dos

interessados e observara as seguintes regras:

(.

XIl - encerrada a etapa competitiva e ordenadas as ofertas, o pregoeiro
procedera a abertura do invllucro contendo os documentos de
habilitacdo do licitante que apresentou a melhor proposta, para

verificagdo do atendimento das condi¢cBes fixadas no edital;

XIV - os licitantes poderdo deixar de apresentar os documentos de

habilitacdo que ja constem do Sistema de Cadastramento Unificado de

Fornecedores — Sicaf e sistemas semelhantes mantidos por Estados,

Distrito Federal ou Municipios, assegurado aos demais licitantes o

direito de acesso aos dados nele constantes; (grifo nosso).

LEI n. 5.450/2005

Art. 14. Para habilitacdo dos licitantes, sera exigida, exclusivamente, a
documentacao relativa:

| - & habilitagéo juridica;
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Il - & qualificagdo técnica;

Il - & qualificacdo econdmico-financeira; (grifo nosso).

IV — a regularidade fiscal com a Fazenda Nacional, o sistema da

seguridade social e o Fundo de Garantia do Tempo de Servico — FGTS;

V —a regularidade fiscal perante as Fazendas Estaduais e

Municipais, quando for o caso; e

VI —ao cumprimento do disposto no inciso XXXIII do art. 7° da
Constituicio e no inciso XVIII do art. 78 da Lei n® 8.666, de 1993.

Paragrafo Unico. A documentacdo exigida para atender ao
disposto nos incisos |, lll, IV e V deste artigo podera ser substituida pelo
registro cadastral no SICAF ou, em se tratando de 6rgdo ou entidade
nao abrangida pelo referido Sistema, por certificado de registro cadastral

gue atenda aos requisitos previstos na legislagdo geral.

(.)

Como é do conhecimento geral, mormente aqueles que
laboram com procedimentos licitatérios, o Sistema de Cadastramento Unificado
de Fornecedores — SICAF, de acordo, com o previsto no subitem 1.2. da
INSTRUQAO NORMATIVA N° 5, DE 21 de julho de 1995, do Ex-MARE-GM, tem

por fito cadastrar_e habilitar parcialmente (acrescente-se, também, a consulta

on-line para verificacdo da validade dos respectivos documentos) pessoas fisicas
ou juridicas, interessadas em participar de licitagbes realizadas por
orgaos/entidades da Administracdo Publica em todas as suas esferas, bem como

acompanhar o desempenho dos fornecimentos contratados.

Outra norma que trata do SICAF é o Decreto n. 4.485/2002,
em alteracdo a redacdo dos dispositivos do Decreto n° 3.722 (regulamenta o art.
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34 da Lei n°® 8.666/93), e dispde sobre o Sistema de Cadastramento Unificado de
Fornecedores — SICAF.

“Art. 12 Os dispositivos indicados do Decreto n® 3.722, de 9 de janeiro

de 2001, passam a vigorar com a seguinte redacao:”

“Art. 12 O Sistema de Cadastramento Unificado de Fornecedores —
SICAF constitui o registro cadastral do Poder Executivo Federal, na
forma definida neste Decreto, mantido pelos 6rgdos e entidades que
compdem o Sistema de Servicos Gerais — SISG, nos termos do Decreto
n2 1.094, de 13 de marco de 1994.

8§12 A habilitacdo dos fornecedores em _licitacdo, dispensa,

inexigibilidade e nos contratos administrativos pertinentes a aquisicdo de

bens e servicos, inclusive de obras e publicidade, e a alienacdo e

locacdo podera ser comprovada por meio de prévia e reqular inscricao

cadastral no SICAF: (grifo nosso).

(.)

8§ 22 O SICAF devera conter os registros dos interessados diante da

habilitacdo juridica, a regularidade fiscal e qualificacdo econdmico-

financeira, bem como das sancdes aplicadas pela Administracao Publica

relativas ao impedimento para contratar com o Poder Publico, conforme

previsto na legislacdo. (grifo nosso)

§ 3° Excetuam-se das exigéncias para habilitagdo prévia no SICAF as
relativas a qualificacdo técnica da interessada, as quais somente serdo

demandadas quando a situacao o exigir.” (NR)

“Art. 3° Os editais de licitagdo para as contratac6es referidas no § 1° do
art. 1° deverdo conter clausula permitindo a comprovacdo da
regularidade fiscal, da qualificacdo econdémico-financeira e da
habilitacao juridica por meio de cadastro no SICAF, definindo dia, hora e

local para verificagao on line, no Sistema.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/2001/D3722.htm#art1
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/2001/D3722.htm#art3
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Paragrafo Unico. Para a habilitacdo requlamentada neste Decreto, o

interessado _devera atender as condicdes exigidas para cadastramento

no SICAF, até o terceiro dia Util anterior & data prevista para

recebimento das propostas.” (NR). (grifo nosso)

A respeito especificamente dos documentos exigidos para a
comprovacdo da qualificacdo econdmico-financeira no SICAF, vejamos o0 que
dispde a IN n. 05/95, do Ex-MARE, e o Manual do SICAF respectivamente:

IN n. 05/95

3. DA HABILITAGAO PARCIAL.

3.1. Para a habilitagdo parcial, no SICAF, o interessado devera
complementar a documentagdo apresentada quando de seu
cadastramento com documentos relativos a Qualificacao
Econdmico-Financeira e a Regularidade Fiscal, na forma dos
subitens 3.1.1. e 3.1.2.,em original, ou por qualquer processo de
cépia autenticada por Cartorio: competente ou por servidor da

Administracdo, ou publicacdo em 6érgao da imprensa oficial.
3.1.1. Qualificacdo Econdmico-Financeira:

| - balango patrimonial e demonstra¢cdes contdbeis do ultimo
exercicio social, ja exigiveis e apresentados na forma da lei que
comprovem a boa situacao financeira da empresa, vedada a sua
substituicdo por balancetes ou balancos provisoérios, podendo ser
atualizados por indices oficiais quando encerrados ha mais de 3

(trés) meses da data de apresentacdo da proposta;


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/2001/D3722.htm#art3p
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Il - certiddo negativa de faléncia ou concordata expedida pelo

distribuidor da sede da pessoa juridica, ou de execucao

patrimonial, expedida no domicilio da pessoa fisica. (grifo nosso).

MANUAL DO SICAF

(..)

5. HABILITACAO PARCIAL

“A habilitacdo parcial é obtida apds o devido cadastramento por
parte dos fornecedores, Pessoas Fisicas ou Juridicas, mediante
apresentacdo da documentacdo comprobatéria de qualificacdo
econbmico-financeira e, complementarmente, de regularidade
fiscal, no tocante a Fazenda Estadual e Municipal além da

certiddo negativa de faléncia ou concordata expedida pelo

distribuidor _da Sede da pessoa juridica, ou de execucdo

patrimonial, expedida no domicilio da pessoa fisica, conforme
Anexo Il e exigéncias da Lei n.° 8.666, de 21 de junho de 1993. A
validade da habilitagdo parcial é condicionada a vigéncia da
documentacdo apresentada, quando de sua solicitacdo. A
renovacdo dos documentos especificos da HABILITACAO
PARCIAL deve ser feita, mediante requerimento do Recibo de
Solicitacdo de Servico, até a data de seus vencimentos
respectivos, exclusivamente, junto a Unidade Cadastradora onde
o fornecedor efetuou seu cadastramento/habilitacdo, com vistas
a: a) Observar o disposto no art. 55, inciso Xlll, da Lei n.°
8.666/93, atualizada pelas Leis n.° 8.883/94 e n° 9.648/98; b)

Evitar invalidacdo automatica de sua Habilitacdo Parcial no
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SICAF, fato que constitui impedimento de sua participacdo nas

aquisicdes a serem realizadas. (grifo nosso).

De todo o exposto, em face do questionamento em tela,
contrariamente ao entendimento do RECORRENTE, é possivel, sim, aferir-se que
a RECORRIDA cumpre as exigéncias editalicias e legais, referentes a
comprovagdo da qualificacdo econdmico-financeira. Como demonstrado acima,
para o Cadastramento Obrigatério e Habilitacdo Parcial junto ao SICAF o
interessado devera cumprir as exigéncias necessarias a habilitacdo juridica, a
qualificacdo técnica, a qualificacdo econdmico-financeiro (ressalte-se, com a
apresentacdo da certiddo negativa de faléncia ou concordata), e demais

documentos necessarios.

No documento de consulta da situagdo da RECORRIDA no
SICAF, verifica-se que a documentacdo obrigatdria e habilitagdo parcial estdo

regulares, consequentemente os documentos exigidos para tanto.

Diga-se, por oportuno, que a documentagdo constante no
SICAF € atualizada constantemente, sob pena da empresa nao poder participar

de certames licitatorios, e até mesmo ser descadastrada.

Pelo que, por fim, ndo prospera a insatisfacdo da

RECORRENTE para o questionamento apresentado.

2. A RECORRENTE alega, em suma, que os atestados
apresentados pela RECORRIDA, emitidos pela Justica Federal de Primeiro Grau
— Secdao Judiciaria do Piaui, e pela Prefeitura Municipal de Teresina — SDU-SUL,
ndo atendem as exigéncias constantes nos subitens 10.2.6 e 10.5, O primeiro,
emitido pela Justica Federal/Pl, ndo foi datado e nem indica o prazo de validade.
O segundo nédo possui prazo de validade, e foi expedido em 16 de janeiro de
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2005, nesse também, ndo ha a indicagdo de que a atividade desempenhada seja

limpeza e conservacéao.

Rezam os subitens 10.2.6 e 10.5, do Edital, o seguinte, in

verhis:

(.)

“10.2.6. Comprovacdo da capacidade operacional da empresa,

feita mediante apresentacdo de um ou mais Atestado de

Capacidade Técnica, devidamente certificados pelo CRA,

fornecidos por pessoa juridica de direito publico ou privado, que
comprove que a empresa tenha executado, ou venha
executando, a contento, servi¢os pertinentes e compativeis com o

objeto deste Edital;” (Grifo nosso).

(..)

“10.5. Os documentos solicitados para habilitagdo deverédo estar
em plena validade e, quando n&o mencionado, serdo
considerados validos até 180 (cento e oitenta) dias contados da
data de sua emisséo, ressalvados os casos que se originarem de

legislacao especifica.”
(..)

As alegacbes da RECORRENTE referentes as datas nos
dois atestados questionados procedem. Em relacdo ao primeiro, por se tratar de
documento da lavra da Justica Federal no Piaui, foi realizada diligéncia, com
fulcro no disposto no subitem 18.4, do Edital, que permite essa faculdade ao
Pregoeiro em qualquer fase da licitacdo, com o propdésito de se verificar quando

foi emitido tal atestado. Dessa diligéncia, efetivada junto a Secédo de Servicos



PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRO GRAU
SECAO JUDICIARIA DO PIAUI

Gerais — SESEG, representada pelo Supervisor responsavel pela emissao e
assinatura do Atestado sem data, foi apresentado o requerimento (cOpia em
anexo) que originou a expedicdo do documento atacado, onde se verifica que o

mesmo foi protocolado em 11/12/2007.

Ora, na dicgdo do disposto no subitem 10.5 do Edital, acima
transcrito, os documentos solicitados para habilitacdo, quando n&o for
mencionado o prazo de validade, sdo validos pelo periodo de 180 (cento e
oitenta) dias. Entdo, da data do protocolo do documento que requereu a emissao
do atestado (11/12/2007) a data da realizacdo do Pregdo n. 01/2008
(11/02/2008), chega-se ao periodo de apenas 60 (sessenta) dias, bem inferior ao
prazo estipulado no subitem mencionado. Portanto, o atestado emitido pela
Justica Federal do Piaui, e apresentado no certame com vistas ao cumprimento
da exigéncia constante no subitem 10.2.6 do Edital, é vélido e cumpre as

exigéncias do edital.

Atente-se, também, para o disposto no subitem 10.2.6 que
exige que os atestados apresentados sejam “devidamente certificados pelo
CRA”. Nesse aspecto, veja-se quao importante a validade dos certificados
apresentados pelo Conselho Regional de Administracdo. De nada valerdo os
atestados apresentados se nao forem emitidos os respectivos certificados pelo
CRA. Neste sentido, apesar de ndo ter sido comentado nada pelo
RECORRENTE, informo que as certiddes referentes aos dois atestados tem
prazos de validade, uma, até 04.07.2008, a outra, até 14.07.2008.

Por fim, aponto, ainda, para o disposto no subitem 10.2.6
que orienta que a comprovacao da capacidade operacional da empresa, pode ser
feita pela apresentacdo de um ou mais Atestado de Capacidade Técnica, o que
significa dizer que basta a apresentacdo de 01 (um) atestado valido para o

cumprimento dessa exigéncia.
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Entdo, como se percebe, as alegacdes da RECORRENTE
para o item atacado ndo procedem, e devem ser indeferidas. Como, também, ndo
procede a duvida quanto ao exercicio pela RECORRIDA da atividade inerente ao
objeto licitado, uma vez que se comprova facilmente o contrario a essa alegacao

no atestado expedido pela Justica Federal no Piaui.

3. Com relacéo ao descumprimento dos subitens 3.1 e 3.4,
sob a alegacdo de que a RECORRIDA ndo apresentou documentacdo que
comprove sua atividade de acordo com o objeto do Edital de convocacéo, €
suficiente lembrar que a proépria licitante emitiu atestado de capacidade técnica
em favor da RECORRIDA informando que a mesma, mediante contrato, executou

servi¢os de limpeza e conservacao nas dependéncias da sede deste 6rgéo.

Também, pode ser feita essa verificacdo através de
consulta ao SICAF, na rotina “consulta fornecedor pessoa juridica”, sub-rotina

“linha de fornecimento de servigos”.
Destarte, também né&o procedem as alegac¢des acima.

4. A RECORRENTE alega, neste item, o descumprimento,
pela RECORRIDA, do que dispde o subitem 6.5.3. do Edital, que trata da
exigéncia de copia do acordo, convencao ou dissidio coletivo de trabalho da
categoria pertinente aos servi¢cos de limpeza e conservacdo. Em suma, argui que
o documento apresentado pela RECORRIDA néo tem validade por ndo possuir

assinaturas dos representantes.

Discordamos, também, neste item, do entendimento do
RECORRENTE. O documento apresentado € bem claro em sua redacao quanto a
sua finalidade, trata-se da Convencéo Coletiva de Trabalho 2007, celebrado entre
o Sindicato dos Empregados de Empresas de Asseio e Conservacao do Estado

do Piaui — SEEACEP e o Sindicato das Empresas de Conservacdo e Asseio do
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Estado do Piaui — SECAPI. Nao temos nenhuma duvida quanto a veracidade
deste documento, e do que consta em suas disposi¢cdes, uma vez que tomamos
conhecimento do teor deste instrumento, por ocasido de consultas realizadas
necessarias a elaboracao, por exemplo do instrumento convocatorio, bem assim
da definicdo da remuneracdo informada no termo de referéncia anexo ao Edital
do Pregédo n. 01/2008, acrescento, ainda, que existe anexa ao processo do

presente certame licitatério, uma cépia deste instrumento.

Ademais, a inteligéncia desta exigéncia reside nada mais
nada menos do que na possibilidade da verificacdo em que estd baseado o
licitante no momento de elaborar sua proposta. Vale observar que as informacdes
decorrentes destas, ndo comportaram alteracdes sob a alegacdo de possiveis
enganos. Havera, sempre que necessario, o exame deste documento com vistas

ao cumprimento de suas disposicoes.

Destarte, ndo procede, também, a insatisfacdo do
RECORRENTE para esse item.

5. Neste item a RECORRENTE manifesta sua insatisfacéo,
alegando que a RECORRIDA descumpriu a exigéncia insculpida no subitem
6.5.1, por ndo informar em sua proposta a Praca de Pagamento referente a

Agéncia e a Conta Bancaria.

Discordamos frontalmente da RECORRENTE neste
guestionamento, uma vez que a RECORRIDA informou em sua proposta o banco,
agéncia e a conta corrente. O fato de nao ter informado a praca de pagamento

ndo causou qualquer dificuldade na andlise da proposta da RECORRIDA.

Neste sentido, trago a colacdo o seguinte jurisprudéncia do
STF, in verbis:
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“Se a irregularidade praticada pela licitante vencedora, que ndo atendeu
a formalidade prevista no edital licitatério, nao Ihe trouxe vantagem nem
implicou prejuizo para os demais participantes, bem como se o0 vicio
apontado ndo interferiu no julgmento objetivo das propostas, ndo se
vislumbrando ofensa aos demais principios exigiveis na atuacao da
Administracdo Publica, correta é a adjudicacdo do objeto da licitacdo a
licitante que ofereceu a proposta mais vantajosa, em prestigio do
interesse publico, escopo da atividade administrativa.” (RO em MS n°
23.714-1/DF, rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE).

6. Por ultimo, a RECORRENTE tece uma série de
consideragcao sobre a planilha de custo apresentada pela RECORRIDA, como

segue:

6.1. Alega que a RECORRIDA néo ofertou os valores em
Reais para os percentuais dos tributos, na forma do modelo indicado, o que fere o
subitem 6.5.3 do Edital.

Tal alegacao é desprovida total e integralmente de qualquer
embasamento que possa, de longe, ventilar a possibilidade dos calculos
apresentados pela RECORRIDA, para os tributos, estarem errados, o que
interessaria de fato. E do nosso conhecimento os percentuais relativos aos
tributos mencionados e exigidos no anexo modelo de planilha, como também, ao
analisarmos a planilha apresentada pela RECORRIDA, efetivamos todos os
calculos, um a um, para verificarmos se o licitante apresentou os valores para 0s

tributos corretamente.

Desta forma, nenhuma razdao tem o RECORRENTE ao

firmar esses argumentos. Tratando-se de insatisfacdo improcedente.
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6.2. Argui a RECORRENTE, também, que o célculo
executado para o Lucro (Item V das planilhas) est4 diferente do praticado e

consolidado no nosso sistema financeiro.

A proposito deste questionamento, valho-me dos
ensinamentos da Professora Antonieta Pereira Vieira, em sua obra “Gestédo de
Contratos de Terceirizacdo na Administracdo Publica — Teoria e Pratica”, 22

edicao, 2007, como segue:
(..)
“9.10.6.10 DEMAIS COMPONENTES

Este item...engloba dois tipos de custos, que sdo 0s lucro e as
despesas Operacionais. O percentual aqui aplicado sera o somatério do
percentual do lucro a que a empresa prestadora do servico tem direito

com percentual das despesas operacionais. (grifo nosso).

(.)

9.10.6.2 Lucro

O percentual de lucro de uma empresa € livre. Ressaltamos apenas a

titulo de informacdo que na composicdo da planilha de custos para
definicdo dos limites maximos de valores a serem contratados pela
Administracdo Publica, a época, o Ministério do Planejamento, ou seja,
0 antigo MARE, definiu como parametro, por meio do Oficio n° 07/97,

MARE, o percentual maximo de de 7% para o item “lucro”. (grifo nosso).

Entretanto, o percentual de lucro a ser aplicado é uma prerrogativa da

contratada com base no mercado. Para definicdo do percentual de lucro,

a licitante leva em conta interesses préprios e particularidades, muitas
vezes desconhecidas pela Administracdo Publica, pois envolve
informacgdes e peculiaridades proprias da Administracdo privada.” (grifo

Nosso).
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Diante de tamanha literalidade e concisdo nos
ensinamentos acima, nao resta duvida de que o estabelecimento do percentual

do lucro, aqui atacado, é da faculdade do licitantte.

Com relagédo aos calculos demonstrados, com o intuito de
apontar erros, examinamos novamente a planilha da RECORRIDA e

constatamos, novamente, que 0S mesmos estao corretos para o subitem lucro.

Destarte, também, ndo tem razdo a RECORRENTE nas

alegacdes aqui examinadas.

6.3. Nas suas insatisfagbes argui a RECORRENTE que na
planilha da RECORRIDA hé& indmeras divergéncias de valores com muitos

centavos diferentes, impossiveis de serem consideradas.

Para estes argumentos, informamos que reexaminamos a
planilha da RECORRIDA e consideramos que os valores apresentados nesta sao
perfeitamente aceitaveis. Nao ha qualquer erro de calculo que ndo possa ser
relevado pela sua insignificancia em termos de mensuracdo. Ademais,
dependendo da maquina que se use, pode ocorrer gue 0s meus calculos sejam
diferente dos realizados por outra pessoa, em termos de centavos, 0 que néo

significa dizer que um ou outro esteja errado.

Portanto, ndo procede as alegacbes da RECORRENTE

para o item atacado.

6.4. Finalizando, a RECORRENTE alega que para o
percentual de 2% relativo ao SAT (Seguro Acidente do Trabalho), ndo consta no
processo da licitacdo documento que comprove a atividade principal nem
atividade secundaria que possibilite interpretar a classificagdo do risco quanto ao

uso da aliguota de 2¢ (risco médio) em sua planilha de custo.
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Também néo procede esté alegacdo. Mutatis mutandis, na
andlise 2 e 3, deste expediente, de idéntico questionamento, justificamos que no
atestado de capacidade técnica em favor da RECORRIDA, expedido pela Justica
Federal no Piaui, verifica-se que a mesma executa servicos de limpeza e
conservacao. Essa verificagdo, também, pode ser feita através de consulta ao
SICAF, na rotina “consulta fornecedor pessoa juridica”, sub-rotina “linha de

fornecimento de servicos”.

De outra banda, a RECORRIDA, em suas contra-razoes,
apresenta varios argumentos que, em suma, rebatem as alegacdes da
RECORRENTE, dentre os quais o de que o0 questionamento referente a
comprovacdo das atividades finalisticas da empresa podem ser verificadas
atravées de exame ao Aditivo n. 3 do Contrato Social, como também em seu
alvara de habilitacdo, nos termos da Lei n. 4.769/65 e Regulamento aprovado
pelo Decreto 61.934/67..

CONCLUSAO

Assim, em face das razdes expostas acima, a Pregoeira e a
Equipe de Apoio, designados pela Portaria n. 441/2007/DIREF, conhecem do
recurso, para, no mérito, manter inalterada a decisdo que classificou e habilitou a
empresa PERFIL PERFURACOES, COMERCIO E SERVICOS LTDA, como

vencedora do Pregéao Eletronico, na sessao publica realizada no dia 11.02.2008.

Teresina, 27 de fevereiro de 2008.

Carmem Dolores Floriano Siqueira Silveira
Pregoeiro
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Ivonilde Maria Brito Carvalho de Sousa
Equipe de Apoio

Josineto Borges de Moura

Equipe de Apoio



